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ADVERTENCIA AL LECTOR.

Sk publicd por el Real Monasterio de
Samos ¢l aiio de 1781 Ia reimpresion
de las Obras del muy Hustre, y Reve-
rendisimo Padre Maestro D. Fr. Be-
nito Geronimo Feyjos con Adictoes,
baxo cuyo titulo se incluyeron en el cuer-
po de ellas, y se imprimieron tambien en
tomo separado ; pero haviendose notad,
que las Adiciones ineditas hasta enton-
ces eran muy pocas , y gue todas las de-
mds se hallaban dadas a luz en las Edj-
ciones , que se han hecho de las mismas
Obras desde el afio de 1 76% ; conside-
rando , que la_falta de esta noticia po-
dria induciv algun perjuicio & los que
las tenian, porque querrian completar la
Obra comprando ¢l tomo de Adiciones,
persuadidos d que todas son nuevas pa
ra precaver este inconveniente , y facili-

tar




tar el complemento sin dispendio del 1{7:’4—
Blico , ni haya necesidad para ello de g~
tado tomo del afio de 1781 , se acudis
a el Supremo Consejo, solicitando per-
miso para la z'mpreyion la’e este tomito;
y enterado de lo expuesto, y de que las
Adiciones nugvas nio son mas , que las qile
contiene este libro, se dignd conceder li-
cencia 4 la Real Compaiiia de Impre-
sores , y Libreros del Reyno , en ctya
virtud lo ha impreso, y en e.l se encon-
trardn todas las que son Adiciones nue-

vas , ] con estas queda completa la Obra,

siendo de Impresion del aifo de 1 765,
0 posterior.
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4SOBRE LA RECTA DEVOCION

2
Y ADORACION.DE LAS IMAGENES.

DISCURSO I.
§ T

A virtad de la Religion , que prescribe ef cul
to de las Sagradas Inugrenes, estd constituida
entre dos extremos viciosos , o dos vicios ev-

s tremamente opuestos , uno que fes presta un
clto indebido, 7 viro que les nicga todo
culio, Aquel es propio de los Idolewras, ese

de los Hereres, Los Catholicos estamos en el miedio justo,
Pero los He S5 parit cuyos ojos 1o negro ¢s blanco, v o
blnco negro, nos colocan entre fus Wslatras,

2

Cierto que quiindo medio nus en los delivios de los
Sectarios, tnto mas me admivo de su ceguedad, Es cosa
admivable que ¢l capiilo, que comn principal aleg
Sedtarios de estos tiempos, v oalg

separacion de tu Iglesia Romar

Imagenzs, porque diven, que en los demis Ar




% Discunso L . )
que disienten de nuestra doftrina, acaso godnan convenir
con nosotros sin perjuicio de sus conciencis, por no sCr fa
discordia sobre puntos esenciales , sino sobre questlondes,
que dejan intafto lo substancial de la ¥e, al modo que de-
jan intactos los dogmas substaneiales aquellas x]uestttllrlxes,
en que se dividen, y oponén entre los Cathohcos1 }So—
mistas , y Escotistas 3 mas por lo que toca all culto dch as Sa-
gradas Imagenes no pueden menos de mirurle con horror,
por considerar en €l una verdadera, y rca} xdolatm.'d ,

" No puede haver acusacion mas 'urucxonul. La idola-
trfa consiste Formalmente en dar -l criatura aquel ?lulto. que
es propio de Ja Deidad , 0 reconocer como Dcl@dd a Cl’ld.[.li—
ra mediante el-enlto que sc le dd: part lo qual es esencial-
mente necesario que el calto se dé & I eriatura por st mis-
ma, y sin respecta, & subordinacion @ otra cosd, porcyslg
si se di con respefto-, d subordinacion A otra cosa‘, en
mismo se manifiesta con evidencia, que no s¢ le recono-
ce por Deidad, Pregunto ahord @ § quicn Jamas pcnso,vo‘ {)lu;
do pensar que T Iglesia Cacholica en el cult‘o ,ﬂgg d i‘c‘ul‘t s
Imagenes , las reconee pos Dcxdad_cs., 0 que };s ¢ o
por si mismas , y sin respeto al Original, que rizgrgscqt; l‘\o

4 Oponen los Hereges los muchos textos de \lllit;}z{‘o-
testamento, en que s prohibe , condena y ‘\bon‘ul\\‘a 3 -
racion de todo Stmulacro, Podriamos YC.\}\(.)I\}?LK‘ s mx(\
dodrina de su Luteraened Libro que escribio Um}hll" ,,.11r~
Jostadio, que fue ¢l primero que tavo la i;l.npl‘:l {.(\W‘S.\{“l;}‘ :LE
derribar, y arrojar de los }"cmp\n_s Tas \.\gmui.s Lv‘}“(e
nes, /ay Lutero en aguel Libro dice: que en ‘;.), (V (c
Mevses solo se probibe adorar las Imagenes d;f Divs : (]/u_
Jas Dmagenes de Ja Cruz oy delos Santis no m.{mxl »P,[S"‘;
bidac: gque en el Euvangelio ni aun las Inm_nin‘c.» ‘/,7 If‘;r
extdt prodibidass gur Jos Christianss no_m.ml,‘o,« /‘g;u x;
@ o preceprar de Movsess que los encimiges (2 las hind

S pos de b oy de Moysos, v B0 de dd ds Chris-
genes son 1:ct res de daley e a1 B de bl T
to s gue siod los Fudios era licity tencr en m ‘];”»C/”.H"
Duagenes do bs Cesares , muchy mas licito es a i
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tianos tener en sus semplus las Imagenes de la Cruz .y de
Maria, e, :

5 No s¢ st despues Lutero mudd de parecer en esto,.
como mudd cn otras muchas cosas, siendo ‘certo que no
huvo jamis Heresiarca mas inconstante, & si l¢ abando-
naron cn quanto al punto de Jas Imageses sus SeQarios,
Esto es lo que no nos hace al caso. Lo que importa es,
que-fa do@trina alegada cs buena, y los fundamentos de
ella concluyentes. Aun quando no lo fueran, no pueden
evadirse los Hereges modernos de fa reconvencion, que con
esta ocasion les haremos de seguir 4 un Caudillo, que aun
despues de declarado Autor de la reforma canonizd Ia ido-
latria: absurdo, que es preciso que traguen, & que confe-
sen , que no es idolitrica-ta~adoracion de las Imagenes.

6 - Si quicren decir que Lutero autorizd la colocacion
de Ias Imagenes en los Templos, pucs eso solo suenan sus
palabras , mas no fa adoracion : opongo, que Lutcro auto-
rizd respecto de los Christianos aquel uso de las Imagenes,
que prohibia Moyses 4 los Hebreos, como constit de ajue.
llas: dos s¢ntencias suyas, la primera, que los Christianos
no estin obligados & los preceptos de Moyses 5 Ia segunda,
que los que condenan las Imagenes son Dotores Mosaycos,
y no Christianos, Es claro que Moyses no prohibid la
colocacion de las Tmagenes en los Templos , si sole ta ado-
racion , pues coloco los Simulicros de fos dos Cherubings
sobre la Arca de ef Testamento: luego Lutero no solo apro-
b5 la colocacion de las Imagenes en los Templos, s tam-
bien fa adoracion, Mas se replicard lo primero, Moyses pro-
hibid la adoracion de las Imagenes , por contener esa ado-
racion fa malicia de idolatria, pues no havia oteo mtivo
para prohibirla, Esta razon subsiste para condenar dicha
adoracion en fa ley de gracia, porque la Idolada, como
contraria al derecho nawural, v divino, ton ilicita es aho-
ra, como en ¢l tiempo de Moyses, Replicarise lo sepundos
tos Gentiles no adoraban los Simulucios por ellos mismos ,
O con adoracion, que terminase en ellos , si solo por la
Deydad, que contemplaban representada en el Simulacro, y

A dis-




4 . Drscurso 1, -
distinta de ¢l + Juego-que nuestra adoracion A fas.Sagradas
Imagenes no se termine cn cllus, no le quita fa mulicia de
dolderia, e e R
w7 Respondo A lo primero, que los Simulacros, cuya
adoracion se prohibia en fa fey de' Moysess. eran de-dos
esriccies 1 unos ‘representativos de el Dios verdadero , 0tros
de los: Diosds falses.! Bl culto ‘de-kstos segundos se prohi-
bla per-ser e si-idotarrico s’ el de-los primeros’ por ‘ser
¢atendida I disposicion de Jos: Hebreés ) ocasionade & Ia
idnluteia, Estaba aquella gente continuamente. circundada de
Naciones: idolatrad, Era grande su inclinacion & la idolatriny
acaso ocastomadit; ¢ fomentada deel repetido mal exemplo
de sns vecinosy En estas civéunstanclas,, sise les permitie-
sen. L imulacros. sepresentativos de la Deidad verdadera, era
grinde ‘el riesgo’, 0+ yA- det que su adoricion parase en cl
Stmalacro, d yd de que imaginado ser clths“ que adora-
ban cerporeo, como lo era la-Imagen, Vimcsgn aad.orar una
Detdud fals', pties-un Dios- corporco nunca: podia ser el
verdaderae ey T ] S
8 AT sedunda rdplica ‘tpspondeel Cardenat Belarmi=
no negando’el asunto, y afirmindo’ que generalisimanen-
te los Gentiles adotaban fa Deidad ; no como representi-
da, sino como existente en el Simulicro 5 esto es, como
Al de aquel Cuerpo, Yo conda vena de tan grande how-
bre juzgo , que detado huvor conviene A saber, Mokitras
que wdoraban It Deidad como existente en fas Imagenes , y
Idolarras que la veneraban solo como representada en cllas,
9 Fsto segundo consta, lo primeros porque parece que
It distindion, que hacian los Gentiles entee los Simulicros,
que vian solimente Idolas, vy los que juntamente eran Lo
Jos, v Oracti'os . corsicrna precisamente e que en aquellos
reconocian solo 1a representacion de la Deidad , en cstos
ta voneraban habiante, Sten todas s Imagenes conrzme-
plasen existents 4 Jupirer, 0 & Apnloen m.’un:‘ > conaiil-
rarton, ¥ ono deiark entre fos ol Demonin con sus
respueatis, 0 low Secerdos encaiios. Lo segnidos
porque crevendo los Gentiles que no hivia havido nas q‘;\‘;
1

un Saturno , 0 una Ceres , es inverisimil pensasen, que es-
te Sitarno, y esta Ceres se mulviplicaban en todas sus Ima-
genes. Lo tercero; porque , como ya advertimos en otra
parte , hay motivos fuertes para creer , que los"Egypcios,
qué adoraban -algunas vilisimas criaturas, solo:contempla-
ban ¢n ellus alguna simbolica representacion de'sus Deida-
des; yoen lamisma parte dimos noticia de que los idofa-
tras de la Isla de -Madagascar decian, que en la adoracion
del Grillo solo terminaban-su veneracion al - Auror de aquel
animalejo. (a) Lo quartos porque dado caso quelos Gen-
tiles vulgares, y rudos generalmente tuviesen esa crasa
Idolatria, los Philosofos , que , segun advierte San Agustin,
fundido:en la- autoridad de Marco Varron, sin dexat de
ser idolarras professbanunmode de especial- Theologia,
desnuda en’ gran parte de ks materialidades, y ridiculeces
de la de el vulgo, debemos creer que miraban ks Estatuas
solo como Estatuas, y que el culto fuese respedive i lo
significado en ellas 5 aunque esto no quita que {mvicsc uno,
tiotro que siguiese la Religion del vulgos con lo que se
puede. responder & lo que Belarmino argaye de Arnobio,
16 Los versos de Horacio, que alega este sabio Car-
denal, prucban & mi parccer 1o contrario, Pinta el Poera
un Estatuario, o Carpintero con un wonco de higuera en
las manos, dudoso al principio si haria de ¢4 un Bseanno, &

un Dios, que Humban Priapo, y resuelto despues & ha-
cer esto segundo: .

SOBRE LA RECTA DEVOCION, &¢, . 5

Olim truncus eram ficulnus , inwtile lignum:
cum Faber incertus Scamnum facerct | ne Priagum,
maluit esse Deum,

Dioo que cstos versos prichan lo contrario : stendo claro
que Hovacio en clios habia irvisoriamente de o estuplda
supersticion de ¢l Ardiice, como de omas que refiere enla

mis~

(a) Tomo Segunﬁbi{c?ﬁ?ﬂﬁﬁ.




6 Discurso T
misma satira , y asi la concluye diciendo al Letor , que no
_podria ver aquellas cosas sin grande desprecio , y risa:
um magno risuque, jocoque videres. Lucgo aunque en cl
Artifice ; y otros vulgares reynase aquella crasa supersti«
cion, estaba muy libre de ella Horaclo, y por consiguien-
te todos , & los mas hombres de entendimiento , que havia
<n Roma ; pues si todos los demis estuviesen en aquella cra-
52 ‘persuasion , es claro que no se atreveria Horaclo 4 ha~
cer publicamente irrision de clla,

11 Pero todo fo dicho es indiferente para responder 4 la
réplica propnesta arriba, A la qual decimos, que aun los
Gentiles, que adoraban las Imagenes por el respelto, que
decian al Original, propria, y rigurosamente eran idola-
tras, porque la adoracion sc terminaba ) una Deidad fal-
s, Esto es lo que distingue la idolatria de el legitimo cul-
0, Si se adora falsa Deidad, que sea como existente en Ia
Imagen, & como figurada en la Imagen , es idolatria, Si fa
adoracion de Ia Imagen es ordenada a Ia Deidad verdade-
13, como se practica entre los Catholicos, es culto religioso,

12 Entiendase dicho por incidencia quanto basta aqui
hemos razonado contra los Hereges, pues cl destino de el
presente discurso, v propio de el instituto de esta carta,
solo se diripe & corregir algunos abusos , que en orden al
culto de las Sagradas Imagenes se hallan establecidos en no
pequeia parte de el vulgo de los Catholicos,

§ 11

13 EI. modo con que cl ignorante vulgo comunmente
explica su Religion dcia las Sagradas Imagencs,

significa sin duda algo de idolatein s marerial digo , por-
que el error procede de ignorancia, y faka de instrue-
cion, sin que tenga en €l parre alguna fa voluntad. Aque«
llas expresiones, valgame nuestra Seiiora de Guadalupe,
nuestra Seiizra de el Pilar se lo pague, la Madre de Dios
de BI.nserrate le gpga, y otras samejantes, dos cosas ofre-
cen que notar : la primeraes la denominacion , & como re-
nom-
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nombre , que sc dd A nuesta Sefora, tomado de este, o
aquel sitio donde se vencra alguna Imagen suyas la segun-
da es la imprecacion, d ruego , que suena terminando en
la Imagen.

14 En quanto A lo primero convengo en que A aquellos
modos de hablar sc puede dar un buen sentido, y que
como los usa la gente de razon realmente lo tienen. Pe-
ro no se puede negar que es hablar con impropiedad,
porque es significar la Imagen con la voz, que es propia
de el Originals y siendo la Reyna de los Angeles no mas
que una, con cstas expresiones s¢ representd multiplicada.
No faltaran quienes digan , que est¢ €s un reparo muy
delicado, y por muy deltcado-futil. Pero yo les manten-
dr¢ que es substancial, y muy substancial : lo primero, pot-
que en las materias de Religion slempre debemos hablar
con propiedad , mucho mas quando el hublar sinella pue-
de ocasionar que nos - calumnien los Hereges, como su-
cede en el asunto presente : porque ;qué Herege de los que
condenan el culto de las Imagenes , oyendo aquellas expre-
siones no las motejard, como que tienen algun sonido de
idolatria ? Lo segundo, porque realmente son en alguna
manera indutivas al supersticioso error de que hay mas
virtud en una Imagen que en otra, Lo tercero, porque cn
esta materia tengo el patrocinio de el Concilio Rotomagen-
s¢, celebrado en cl afio de 1445. en el Canon 7. que pon-
drd aqui d Ia letra por ser de gran momento, y porque
motiva alganas importantes refiexiones para clusunto que
trato.

Item damnat ( hae Synodus) modos illos , qui viden-
tur introduci gratia questus , denominando Imagines , ul~
pote: notre Dame de Recouvrance , notre Dame de Pi-
tic, de Consolacion , & de Grace & Nam talia st
occatio superstitionis in multis , quasi si plus in una Ima~
gine | quaw in alia, Abusores prena arbitraria compes-
cantur, En Custcilano. Mas condena 7 ¢sta Santa Syncdo )
aguellos modss, que parece se introduczi por motivs dz
interés, denominando las Imagenes, como nuestra Seiis-

7




8- - . Discurco Y :
ra de el Recobro , nuestra S:fiora de 4 Piedad , de la

Consolacion , de la Gracia &¢. porque tales modos de ha-
blar son en. muchkos ocasion de supersticion , como que.

hay algo mas en una Imagen, que en otra. Los que ta-
yeren en ‘este abuso sean reprimidos con pena arbitra-
rg. -

-'15 - Sobre el citado Canon sz ofrece notar lo primero,
que este modo de-denominar tas Supradns Imagenes no es
antiguo, pues los Padres del Cencilio hablan de €1, co-
mo que entonces sc introducia , & empezaba & introducir,
modos. illos qui videntur introduci gratia guaestus, Con
que: este modo de hablar solo tiene tres Siglos deantigue-
dad, por consiguiente fue ignorado en la Iglesia en todos
los catorce Siglos y medio untecedentes. Esto basta para
desautorizarle,

16 Noto lo segundo, que fas denominaciones expre-

Jsudas en el Canon son relativas inmediatamente A distintas
Imagenes , no & distintos atributos de Nuestra. Sefiora, Es
claro que en este sentido se roman valgarmente aquellas vo-
cesy voogr, quando wqui en Oviedo se dice nuestra Seiio-
ra de los Remedios ; la idéa , que inmedinta, v aun unica-
menre se excita, es de una imagen de nuestra Seflory, que se
venera en una Capilla de esta Ciudad , no del Original en
quanto por medio de su intereesion podemos consegnir el
emedio do nuestros males, Lo wmismo de nwestra Seiora
del Duen Suceso &e. Afdo, que dno ser este ol centido,
no padrian sospecharse en aquellas expresiones fas mivas in-
reresadas, que expresa eb Concillo, gratia questus. Pov-
que el interds solo puede estds en atraber coneurso , v liv
mosnas para b fulesia donde se venera tal, 6 waf hmagen,
Floamente oy Padres do o Condilio oa signlilaacion ha-
lfaron ea auellas denominaciones, pues solo debajo de esa
signiticacion pueden inducir el error de gue hay mas en
wnd Imagea, qua en ot quasi sit plus in una Inagine,
quan in alia,

17 Now lo tercero, que los Padres de el Concilio no
condenan como supersticiosas aquellas locuciones, sino co-

mo
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mo ocasionadas 2 supersticion, y -esto ho en todos'y sing
en muchos: riam: 2alia sunt occasio superstitionis in mul-
tis. Estos muchos son los Idiorass y en efedto se vé en
cllos no pocas .veces esta supersticiosa aprehension de que
hay algo mas en una Imagen, que en otra, y que aque«
{la, mas que esta, es acrcedora al culto, & Ia confianza,
y .l ruegos pues aunque A esta preferencia se puzde dag
un -buen sentido , reduciendola A la  disposicion divina,
que tal vez quiere ilustrar con mas prodigios una Ima~
gen, ‘que otra, un Templo, que otros el rudo vulgo no
fo entiende asi, sino que A la misma Inagen, como Ima-.
gen “contempla -Inherente la virtud de hacer milagros, Y.
esto s puntualmente lo que el Concilio Tridentino con-
dena: non quod credatur inesse aliqua in iis Divinitas , vel
virtus , propter guam sint colende.

. 18 Noto lo quarto, que fa Censura de el Concilio civ
tado no -comprehende las expresiones, que denominan &
Nuestra Sefiora de el Carmen , Nuestra Seitora de e Mec-
cedy y-otras algunas, silas hay semejantes & estas: fa ra«
zon ¢s, porque estas denominaclones no son respetivas X
fa Imagen , sino al Prototypo: esto es, & Maria Sefora nues-
tra en quanto cspecial prote&ora de aguellis Religiones,

19 De todo lo dicho se infiere, que seria convenienw
te arrancar de el uso vulgar todas aquellss denominacio-
nes de ‘nuestra Scefiora , y de otros qualesjuicra Santos,
que s toman de sus diferentes Imagenes, substituyendo
en su lugae la propia, y natural locucion de la Imagen,
de tal, ¢ tal parte. Mas porque esto se debe considrae
como casi moralmente imposible, por lo menos pueden,
y deben vy los Parrocos, va los Predicadores instruir , &
inspirar al Pucblo ¢l sentido, en que debe tomar aquellas
locuciones,

§. 1L

20 N quanto al otro punto, esto es, las imprecaciow
= nes, que suelen aligar dlas denominaciones ex»
presadas v, gr. valgame nuestra Seiora de Monserrats,
B nues~




10 Discurso 1,

nyestra Seiiora de Cobadonga se lo pague &e, digo que
este ¢s un abuso intolerable ,; mucho mas digno de correc-
cion, que el antecedente, porque tal. modo de hablar pro~
pia, y rigurosamente significa. que el auxilio se pide, y es-
pera de Ia Imagen. La-razon. es-clara, porque la expresion
de- nuestra Seiiora. de. Monserrate: significa. la. Imagen que
hay en Monserrate : luego lo mismo es decir valgame:nues-
tra Sefiora de:Monserrate; que- declr, valgame la Imdgen.
de nuestra. Sefiora-, que bay: en. Monsérrate..

21 ;Y esto no.cs derechamente contra la doftrina, que
establece el Santo- Concilio- de Trento? Sin dudi.. Oygan-
se sus_palabras. Imagines. porrd Christi:, Deipare Virgin
nis , & aliorum Sanclorum . in- templis priesertim babene.
das ,. & retinendas , eisque dehitum honorem , €3 venew
rationens impertiendam , non. quod credatur inesse aliqua.
in iis’ Divinitas., velvirtus , propter quam- sint’ coléndee,.
vel quod-ab-cis sit aliquid petenduns |, vel: quod’ fiducia
in Imaginibus sit figenda s veluti olim ficbat-a. Gentibus,

quee in idolis spem. svam. calocabant 5 (ses. 25, decret. de:

invocat.. & venerat. & Religuiis &e.)

22 Dos cosas: son. lus que- principatmente nos hacen.
al caso-en cste texto, pero muy-conexas entre si. La pri-
mer, querno se hie de pedic cosa lguna 3 las Sagradas
Tmageness. T sepondi, que no se ha de fixar In contianza
en clis. A o primero se- oponen. derechumente los que
usan de aquellis tormulas imprecatorius @ nuesera Seiiora
del Pilar me ayude, valgame la:Firgen de Guadalupe, por=
que como vise ha probador,, esta es pedic anxilio, y so-
corro A kas mismas Tomgenes.. ' '

23 kste error arahe consigo el segundo, & por mejor
decir, lesupone, pues no se pidiera cosa alguna A las I~
genes, sno e fijae T confianzie en ellas. Muy frequente-
mente los vulgares expresan. con toda claridad esta confian-
2o en las Sagradus Inagenes | eomo quando dicen, que tie-

sty 0 s devecdon conesta, que con aqueila
e, representundo tna, vootra al miso Sanio <
.. Lno dive , que dene nie 1€ con ¢l Santo C

rivto, que
Uy
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esth en esta Iglesin , y otro que: con el que esta en aquella,
y aun tal véz se encicnden vehementes disputas sobre dar
la.preferencia A esta; 0 aquella Tmagen. Este exceso de £€,
& devocion no es refacive al Original, que es uno mismo
respedto de una y -otra Jmagen: luego es relativo & lafina-
gen, y .setermina en.ella, . ) . :

“24 " Si se'me-opusiere, que aun en los discreros , y doo-
tos,, ‘una Imagen por varias circunseancias’ exeita mas: la de-
vocion , que otra 3 respondo lo. primero, qud la Imagen en
los discretos excita la devocion , pero devocion que se ter-
mina al Original , y no A la”Imagen @ lo contrario sucede
muy ordinariamente en los ignorantes. Respondo lo szgun-
do., que-aunque acaso esra. voz devagion {fa. quab en-fa
presente materia ¢s algo equivoca) puedasignificar alguna
especie de efeto capaz de terminarse en laTmagen, y en
tal sentido_sea adniisible mayor devocion con una Imagen,
que -con otra, mas nunca mas £, 0 contianza, porjue
este exceso de conflanza manifiestamente, como-se ha di-
cho, se termina en la Imagens lo que el Santo Concilio
Tridentino condena como supersticioso, y que notoria-
mente o s,

25 No por eso se niega que se egue con mayor con-
flanza % orar en presencia de aquellas Imagenes, den aque-
los Sanruarios, Jdonde con algma especialidad se mostrd
fa piedad divim condescendiente & los rugos de los ticles,
como I confianza no se determine 3 Ia Imagen, sino 3 la
misma picdid divina, v a ke ingercesion ded Santo, 0 San-
ta represantada en la Dmagen, Pero es clerto, que los Rus
ticos, ¢ Ldiotas dirigen su £, v confinza &k Imagen , co+
wo sus expresiones munifiestun & cada paso,

26 Doy que no fuesz cierto, {coma yo lo juzgoe de mu-
chos v st solamente didoso el abien norad 5, esto bastaria
para consiitnir fos Pacrocos en la obligacion de inserair al
Pueblo en materia tan importante, por evitar el riesgn de
una dolateia maeerial, San quando etabuso consisdese pre-
cisamente ¢n Ly VOUSs, sin tocar en mo o ‘\lgmm en ol
fondo de la creencia, se deberia corregie: va por quitar L
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jos Hereges toda ocasion de calumniarnos , yA porque en
materias de Religion, como las mas graves de todas, se
debe atender mucho & Ia pureza, y propriedad de las vo-
ces ,y esto es conforme al espiritu de la Iglesia, y X aque~
tla maxima ‘de ‘San Pablo: O Timothee , depositum custo~
di, devitans profanas wvocem novitates (ad Timot, 1,
cap. 6. vers, 20,) Como -que para guardar -con toda soli-
citud intalto el deposito de -la sana doctrina es conducen~
e conservar la propriedad de las voces.

§ IV,

Ry AL ruege, Yy confianza terminados en Ja Imagen
se sigue ‘al parecer necesurizmente que se ter-
mine en ctla la adoracion, Con que si en muchos de los
vulgares (como juzgo) hay ¢l primer yerro, es consiguicn-
¢ caigan en el segundo, el qual, si s habla de adora-
cion propia, y rigurosamente tal, scria verdadera, y ris
gurosa idolateia | aungue solo nwawerial ; como supongo.
28  Noignoro que hay Theologos, que pretenden sal-
var catholicamente adoracion terminada en fa Imagen dis-
tinta de la que se dd al Origlnal: lo que unos explican
diciendos que el Original se adora per se, y Ia Imagen
per accidens , coma Tes exemplo de que usan) quando se
adora al Rey, se dd adoracion per se d Lt persona, y per
accidens A fas vestiduras de que estd adornado, Otros se
quedan en la generalidad de decir, que 1a limagen se vene
i con una adoracion inferior A Ja que se ddal Original, sin
caructerizar en alguna manera I especie de esta adoracion,
29 Pero vo no pucdo conformarme con una, ni con
otta expiicacion s antes generaliente wfirmo , que se de-
be excluir toda adovacion propiamente tal terminada en la
Tmagen. Los grandas Oureulos que he consultado, me de-
cerminan A este dickamen, En primer fugar el Santo Con-
cilio de nto en el tugar citado arriba Suvas son es-
e palibric, hablindo det enfto debido 3 las - Sagraaas
Inuagenes: Honos, qui vis exbibetar , rofertur.ad Prototys
e,
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pa, que ille repreesentant 5 .ita ut per Imugires | quas
osculamur , & coram quibus caput aperimus, & procum-
bimus , Christum adoremus , € Sa..&los quorum ille si-
militudinem gerunt, veneremur, Aquisc nos prescribe cla-

-Tamente una adoracion en ningun miodo fijada en la Ima~

gen, sino que mediante la Imagen va & pararen el Pro-
totypo.

30 El Concilio Niceno segundo , cuyo principal asuri
to fue establecer, v explicar el culto de las Sagradas In-a-
genes, en muchas partes nos cnsefia la misma detrina,
especialmente aétion. 4. donde dice 1 Ipsa rerum natura
docet quia Imaginis boror ad principale refertur: simi-
liter autem & inbonorantia, Y aftion. 6. usando de Ia au-
toridad de tres Santos Padres : Quis enim nesciat quod Ima-
gine inbonorata , in eum profefio, cujus Imago est , re-
feratur inkonorantia ¥ hoc weritas ita novit , & natura
edocet rerum, atque cum bac concinunt, & divini Pa-
tres, & quidem Sanlius Basilius dicens : Imaginis bo-
nor ad primitivum transit, Athanasius vere: qui ergo ado~
rat Imaginem , in ipsa adorat Regem. Similiter Chrisos-
tomus : nescis quia si Imaginis Regis injuriom feceris,
ad Principale imaginis refors injuriam ?

31 A I infalible aworidad i los Concilios generales
anadiremos [a falible, pero muy respetable de dos Provin-
ciales, Uno Senoncnse celebrado ¢l afio de 1528, cuyns Pa-
dres cap. 14. nos instruyen cn el a2sunto de este medo:
Nos quidem non quasi ante Divinitatem ante Imaginem
prosternimur  sed illum adoramus, quem per Inaginem
aut passum, vel in throno sedentem secordamur, Aque-
Ha limitacion sed illum adoramus , expresiva de ki ado-~
recion de el Original , es por lo menos implicitamente ex-
clusiva de adoracion terminada en la Imagen.

32 Aun mas claramente el Moguntino celebruado en 1
afio de 1549. cap. 41. Imaginum autem wsum [dice) velup
pro erudicnda plebe , & omniwm animis excitandis uti~
fevt in Ecclesiis nostris retineri serio mandamus : dur-
modo Pastores nostri pspulum aceuraté myneant Inagi-
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14 Disconso L

nes mon ad id proponi, ut adoremus , aut colamus eas;
sed ut quid adorare , aut colere , aut quarum rerum utili~
der meminisse debeamus , per Imagines recordeuur.

33 Aunque este Congilio, tomando las palabras lite-
ralmente , parece que excluye toda adoracion de las Ima-
.genes,, abaxo dirémos, qué inteligencia catholica s le pue-
de dir , aun observando el rigor de las voces. Entre tanto
asamos de esta declaracion para prueba’de el asunto, que
.no se puede dar A las Imagenes adoracion rerminada en-ellass
pues esto por lo menos se infiere evidentemente de el texto,

34 Con la misma gencralidad habldp mi Padre el Gran
‘Gregorio en fa Carta escrita A Sereno Obispo de Marsella,
Havia este Prelado hecho quebrantar algunas Imagenes de
Jas Tglesias, por quitar al Pueblo 6 el ricsgo, 0 el abu-
so de idolateins de lo qual noticioso ¢l Santo Pontifice ,
alabando ¢l zelo, y reprehendiendo el hecho, le dice., que
es bien se conserven lus Imagenes en las Iglesias, para que
¢l Pucblo jgnorante lfea en ellas las Historias Sagradas,
que no puede leer en fos libross mas previniendole al
mismo tiempo que retrayga de suadoracion al Pueblo. Es-
tas son las palabras con que concluye la Cartw: Tua ergo
fraternitas , & illas servare {Iwagines) & ab earum ado-
vatu populum probibere debuit : quatenus & litterarum
nesciis baberent unde scientiam historiwe colligerent | &
populus in pi€ture adoratione minime pecearet, Dardse
A esta sentencia de el Santo ( que i muchos parecerd du-
ra) la misma exposicion que & la del Concilio Moguntino,

- §. V. ;
35 E,\lc]uh\.\ toda adoricion propiamente tal terminada
en kas Imagenes, queda lugar a fa opinion del Car-
denal Belarmine, ¢l qual ‘de Imaginibus Sanét. cap. 25, alir-
ma adoracion rerminadaen ellas, y distinta de fa que se da
al Original s pero imparfecta, impropia, y que solo conviene
analogicamente con L e s daal Protatvpo,
36 Fundase el sabio Cardenal lo prinero, en que de
adoracion propiumente tal solo es caplz la naturalezs in-

re-
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teligente s en ningun. modo. las criaturas , & irracicnales,
o inanimadas + luego- solo se: pucde dir A fas Imagenes en
si mismas. una adoracion impropria, y analogicamente tal,
Lo segundo en una. razon: de proporcionalidad, como se
hil (dice) In Imagen respeto ‘de el Prototypo, se debe
haber el eulto: de la Imagen respe&o de el culto de el Pro-
totypo, La Imagen: solo impropia, y analogicamente con-
viene: con su Prototypo, v. gr. el hombre pintado solo im-
propria , analogica , y similitudinariamente es hombre, San
Peidro figurado solo impropria, y simititudinariamente es San'
Pedro. Luegode el mismo modo la adoracion, y culro, que
se da -4 la Tmagen: solo- impropia ,. y similitudinariamente
conviene con el culto |, que se da al Prototyporesto cs, solo
impropia,. y analogicamente es culto, y adoracion , como la
Imagen. solo impropria,. y analogicamente es ¢l Original..

37 Estr adoracion similitudinuria ,, ¢ semejanza de ado-
racion se puede decix que consiste e los actos exterio-
res de: dar Incienso, besar los pics , inclinar la cabeza ,.
doblar fa' rodilla, y. otras semicjantes , los quales cn quitn-
to miran al Simulacro como objeto, en quien paran, son
como una figura , 6 representacion. de el culto-, que al.
mismo. tiempo: se. di al. Original.,

§. VL

38 'fV[AS annque fa adoracion: propiamente tal ¢s une
LVA tributo, que unicomente se rinde al objeto res
presentado , no se puede negar, que esa misma adora-
cion en alguna manery pereencee tmbien & la fmagen
lo qual se puede veriticar de dos maneras , segun dos opi-
niones que hay entre los Doéteres Catholicos.. Quicren
unos, que la adoracion vava inmediata ,. v direttamente
A la Imagen, pero de modo que esta sea no mas que un
organo por donde ¢l eulto pasa al Protoryyoe, Otros que
la adoracion vaya inmediatamente al objeto, pero no fue-
ra de bt magen, sino ens ella wisma, En ka prinesa opi-
nion, quando orames v.oogr. delinte deuna Inwgen de
Muaria Suntbsima . reaimente con propicdad adenaros I
JHINE




16 Discurso I

Imagen', mas. o con adoracion absoluta , sino respeétiva
esto'cs, que fa Imagen viene X ser solo como conduito,-
por el qual el culto se encamina & Maria Sefiora nuestra,
En la segunda sentencia de ningun modo adoramos la Ima-
gen, (sc entiende con adoracion propiamente tal) pero en
la Imagen adoramos & Maria Santisima representada cn ella.
Segun la primera sentencia el Simulacro es organo de. Ja
adoracion, En la segunda viene 4 ser como trono , donde
el Original la recibe,
39 Acaso esta distinclon estd mas en-el modo de ha-
blar, quc en la cosa significada: 6 por lo menos esta cs una
sutifeza Theologica, que nada importa sea desatendida en.
la practica del culto, El primer modo de decir cs valide
entre los Modernos, y no se puede nepar le favorece San-
to Thomis, quando dice, que una misma reverencia se
debe 4 la Imagen; y al Prototypo, (3. pu q. 25, drt. 13,
lo que es preciso entender de este modo , que la misma
teverencia que se dirige inmediatamente 4 la imagen como
respectiva, pasando mediante ella al Prototypo, en este
es absoluta, El scgundo modo de decir es mas conforme.
4 aquellas autoridades , que suenan negar toda adoracion
A Ja Imagen, quales son la de San Gregorio el Grande,
y de el Concilio Moguntino alegudos arriba. Asi este mo-
do de opinar es oportuno para explicar naturalisimamente,
y en sentido rigurosamente catholico, asi dichos textos,
como otros que proponen los Hereges contra el Culto de
fas Sugradas Imagenes. Aunque tambien sin violencia se
pucden conciliar al sentido catholico, siguiendo el primer
modo de decir,

40 Siendo lo que hemos propuesto en este Discurso
una parte de la Dodtrina Carholica Romana, v paree,
en que fa Plebe, como hemos advertido arriba, estd muy
necesitada de instruccion, deben considerar may de su
esencial obligacion los Parrocos poner especial cuidado en
explicarsela, Para ‘cuyo complimiento rogamos i los Leto-
roy de este Fserito, que no pierdan oporrunidad alguna
de intimae dicha obligacion 4 los Parrocos.

CON-
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CONTRA EL SUPUESTO MILAGRO QUE SE

-public en et Puerto’de Santa Marta, de haberse aparecido

San Francisco de Paula sobre la Hostia Consagrada, cizrto
dia de fa oftava de el Corpus ; ocasionandose el error de la
reilexion , que hizo en el vidrio del Viril la Imagen del San-
to colocada en el Retublo, por la casual situacion de
‘1a Imagen, lus Luces, y el Viril,
L DECINMAS..
OR mas que el vulgacho dé
En que es vision portentosa
Una apariencia engaiiosd,
% en.ello obstinado esté:
9 en ningun tiempo creeré,
Que una tema es deyocion,
Owe es milagro una ilusion,
Que la sombra es realidad
Que la ceguera es piedad,
2 el error es Religion.
Dicen que vid Pueblo tanto
(Y el oirle medd horror)
Bl Siervo sobre el Seiinr,
Sobre el Santisimo el Santo:
Esto esy dugiio Sacrosanto,
Ajar tu soberanfa,
Es sacrilega osadfa,
Profanacion , y no culto,
Que los gue creen @ bulto
Liaman F¢ |, siendo Hereafa,
No a quimericos bonores
Quiere el de Paula aspirar,
Ni con Dios piensa pasar
De minimos d maveres:
Sus gloriosos rosplandires
Le ddn clase diferente;
T ya se bizo coidente
Qe bubo en ceurrencia tal
Refloxion en el Cristal,
2 falta de elia en la Genite,
C




RAICES
DE LA INCREDULIDAD.

o

DISCURSO II.

1 MUY ridicufa me parece esta criatura, que llaman
Hombre, quando comparo lo poco que puede
con lo mucho que presume. Racional se llama, v lo ess
pero sc complace en su racionalidad mucho mas de lo que
ella merece, porque es muy pequefa esa racionalidad. El
la juzga grande, porque es fa unica, que mira de cerca;
esto es, cada individuo la suya, sucediendo en los obje-
tos de la vista intele@ual lo mismo que en los de Ia cor-
pored, quC qUanto Mis Cereanos, se representin mayores,
Y tanto menores, quanto mas distantes. Es tan comun, 4
mi entender , ¢l ventajoso coneepto que cada uno forma
de su_capacidad , que tratando de élen uno de los tomos
del Theatro Critico, le qualifiqué con el titule de Error
Universal. Y es este un error que produce grandes perjui-
cios & la sociedad humana, porque de ¢l provienc despre-
ciarse unos hombres A otros, y censurarse reciprocamente
sus acciones 5 porque ¢l qualificarlas buenas, 0 malas ; de
donde proviene , sine de la diversidud de los dictamenes?
2 Pero en este crror comun tropiczan con mucho ma-
yor dufio, y son dignos de especialisima nota, Jos que
extrienden su- presuncion, d decidir en orden 3 aquellns ot
jatos, gue superan lu capacidad, no solo de este, o aquel
individuo , mus generalmente la de roda fa especie s esto
es, de toda T amplitud del entendimiento bumano,
3 Meditindo o sobre esta materia, vine a hallar, o
me parece haber halldo, que T incredulidad tione sus
niaximas fundwnentales | algunos principios falsos, aprehen-

sio-
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siones siniestras, O inadvertencins capitales_que vienen 4
ser como Raices de sus impios disensos. Esto se colige
bastantemente , d¢ que., i A qualquicra Incredulo e le
pregunta,, por qué no cree fal, 0 tal verdad , que lc.dpto—~
pone fa Religion, y el quiere hablar con sinceridad , no
responderd , que no eree aquella verdad, solo porque no
quicre creerla, d que no tiene por verdad, solo porque Do
quicre tenerla por tal, O, por poner mas claro ¢l pen-
samiento , pongamos , que no le hace otro hombre cgta
pregunta al Incredulo, sino que este , reflexando s;o rc.
su impio disenso, se la hace A si mismo de esta §§;§tc‘.
spor qué no creo tal dogma , v. gr.elde la Trinida )0
¢l de Ia Encarnacion ? Es cierto, que si se consulta bien
su conciencia , y con reétitud examina lo que sobre este
asunto le informan su_entendimiento , y su voluntad , no
hallard dentro de su Espiritu esta respuesta decisiva, no
¢reo tal cosa, porque no quiero creerla. )
No por csto pretendo, que su disenso no sea vo-
luntario, Voluntario es, y libre, porque en s arbitrio es-
t prestar la atencion debida i los morivos que lc_dmgc‘n
al asenso, y por medio de chos corregir qualquicra er-
rada preocupacion , principio fulso, 6 l.n;ld‘.‘,‘\'tf)nclll capi-
tal, de las que sirven de basa a L incredutidad, Lfms
falsos cimientos de Ja incredulidad son de distintas espe-
cies, 0 clases, asi como son de distintus especies l'o? m;—
pios disensos, que estribun cn cllos, y los iré explicundo
por Paragrafos.

PRIMER ERROR FUNDAMENTAL DE L d
Incredulidad, confundir ly inconceptible con lo imposible.

PARAGRAFO L

5 Tamo aqui inconceptible , no solo 1o que en s lo

4 ¢s absolutamente, sino lo quees Ingeney
respectivamente al mismo Incredulo. Este facilmante s
duce 3 creer , que no puede ser lo que ¢l no puede co

o
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birs esto es, aquello, de que en su mente no puede fors

mar alguna determinada idca, Y no hay error alguno tan'

monstruoso , 4 quien no abra la puerta este siniestro mo-
do de entender : lo que voy A hacer visible en el perni-
ciosisimo crrot dle los Materiulistus. Estos niegan la espi-
ritualidad, y por consiguiente la inmortalidad de el al-
mi racional. Y quando se les intenta probar lu inmateria~
lidad de esta por sus operaciones de pensar, discurrir
entender, amar , &c¢. lus quales, siendo totalmente estra~
fias al concepto, d idéa de fa materia , prucban , que el
alma racional ¢s substancia de otro orden muy - diverso,
esto es, no materia , sino espiritu : quando, digo, se ven
aracados de tan terrible objccion , juzgan desembarazar-
se de ella, apelando por via de retorsion A las almos de
los Brutos. Para lo. qual discurren asi : fos Drutos (dicen)
piensan , conocen , apetecen , abrazan lo que es conve-
niente & st ser, huyen de Jo que se opone A su con-
servacion, lo qual no puede ser, sin que en su interior
tengan formada idea mental de lo que les es util,, & no-
civo, Finalmente estin dotados de clerta facultad propia-
mente discursivi, como amplinmente he probado en el
Discurso ¢, de el tercer Tomo, de la qual usan hasta Ia
perfeccion de poner tal vez sus argumentos en forma i
logistica tan coneluyentes , no solo como los que tos Lo-
gices arreglamos ) nuestro Barbara , Celaren , mas aun
cumo alguras demostraciones de los Geometras, para lo
qual tengo un buen fiador en el Gran Basilio , cuya re-
solicion , que copid en ol lugar citado num, 29, ¢es su-
premanente decisiva, y clara” en la materiy,

6 Ahora pues “prosigue en su reconvencion el Materia-
lista ) wedos convienen, en que fas Almas de los Brutos
son mutkriales , por consiguicnte ¢l que picnsen, el que
conozeen, ¢l que discurran no prueba su espiritualidads
y st estan aeciones no infieren la espiritnalidad en el alma det
Eruto, timpoco L interivinen lay del Hombre, porque siendo
L razod Londsm, siono prucoa en aqueila, tunpoco probari
encerds Niparece que se piiede recuredr, para seiiar dis
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ridad, A 1a ventaja, que hacen aquellas operacionss ‘de fa
alma racional , A fas que expresamos con las mismas voces
en los Brutos:esto es, piensa mas altamcntc,sg discur~
so es muy superior, y de mucho mayor extension , que
el de el Bruto; y nltimamente conoce objetos, que estin
enteramente fuera de el alcance de.et Bruto, quales son to~
dos los inmateriales, las fazones abstractas , la bondad ,
y amdlicia moral de los aftos, &c.

No parece, digo, suficiente este recurso, porque el
mas, o menos de perfeccion en esas ucciones no busta
para inferir , que los principios elicirivos de elius pertenez-
can & las distentisimas clases de lo material , v lo espiri-
tual. De Jo qual nos ofrecen una paridad clara los mis-
mos DBrutos, entre los quales hay unos que en mc!ustrla,
y sagacidad se aventajan enormenkente 3 otros, sin que
por eso prerenda atgun Philosofo , que las Almas de los
primeros scan menos materiales que las de los segur}df)s.

8 La conclusion de este discurso de los Materialistas
se reduce A estos precisos terminos, El _principio cliciti-
vo de qualquicra percepeion , 6 conacimienso de los Bru~
tos no es espirltual , pues no es inmortal = luego es ma-
terial, y por consiguiente materins y of A la materia no
Tepligna pensar , -CONOCEr , amar, aborrecer, e, sin que
para_estas, y otras acciones de fa mismy clase interven-
ga alguna suostancia espirital, la materia por si sola bas--
tard para las mismas acciones en ¢l Hombres & quando
mus , por razon de la ventajosi perfeccion , que ¢ su-
pone ticnen en el hombre , serd menesier , que en c.l Ho-
ce alguna particular modificacion , o que et organizada
con mas exactitnd , y delicadeza, comod lo mismo se Je-
be atvibuir el exceso, que en la industria hacen unos Bro-
tos A otros, sin que ni en aquellos, nien estos haya co-
S, qU¢ no s cuerpo, 0 materia, .

9 Enefefto este modo de discurrir glnb:u;:m SR
muchos de los que reconocen la espirituzlidad de o Aima
de ¢l Hombre, que algunos de estos se muesien incli-
nados & acoperse, aunque con timiddz, al Aummxmc_s‘mo
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Cartesiano de los Drutos. Descartes para negar toda vi-
talidad a los Brutos, se vi6 precisado & suponer, que en
tedo ¢l inmenso espacio de las cosus criadas , no hay me-
dio cntre - espiritu , y materia, y admitida la suposicion;
inferia bien, que todos los- movimientos, que vemos en,
los Bruros, son efetos, 0 resultancias de un puro me-
canismo , o disposicion de la. materia, asi como ' no pro-
cede de otra causa ¢l movimiento de las  ruedas de un
relox, :

10 Pero, si a Descartes, y & los muchos Philosofos,
que en esta patte le siguen’, preguntamos, por qué nie~
gan A los Brutos toda alma, & principio vital: no res-
ponden , ni tienen que respondet, sino que esa alma, si
se diese, o seria material, 0 espiritual, o materia, d ¢s-
piritu 3 y por otra parte no podia ser ni uno, ni otro;
no materia, porque esta no cs capiz de sentir, pensar,
conocer, y otras acciones, que -concedemos i los Brutos:
tampoco espiritu, porque todos conyenimos en que no es
inmortal, Y si los apuramos preguntandoles mas, por qud
la alma de Jos Brutos no podra ser otra cosa distinta del
espiritu, y ku materia , 0 entidad media entre uno, y otro:
solo satisfacen , con decir , que entidad ; & substancia me-
dia entre espiritu, y materia ¢s totalmente inconceptible:
lo qual, bien mirado, no significa otra cosa, sino que
ellos no pucden concebir, & formarse algnna representi-
cion mental de esa entidad media, 3 Y de que ellos no se
acomoden A concebirla seinficre , que sea inconeeptible pa~
ra todos los demis Philosofos?

11 Pregunto de otro modo : ; De que para cllos sea
inconceptible esa entidad media se sigue, que en §i mis-
ma sei imposible 7 Solo Philosofos muy alucinados dardn
por buena tal ilacion. La vazon es clara, porque dar pot
imposible lo que para cllos es inconceptible , es lo mis-
mo que decir . que Dios no puede hacer mus, que lo que
cllos pueden concebir. ;Y havra algun racional , que se
wreva 4 proferir @ 2y desafio sobre esto al mismo Des-
cartes ) 1ios no puede hacer tal cosa , porque yo no pue-

do
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do concebirla? 3 No seria una injuria blasfematoria tomar
la medida 4 la Omnipotencia Divina por la limitadisima
capacidad humana , negando & Dios mas extension en
el poder, que ka que el Hombre tiene en u}mggmr?

12 - ‘Arguyo de otro modo: ;De dénde, O como les
puede constar 3 los Materialistas , que no cabe substan-
cia media entre espiritu, y materia¢ ;Por ventmra han
averigiado con exactitnd ,d geometrica, & metaphysica
los limites hasta dénde se extienden las dos clases de en-
tidad corporea , y espiritual, y hallado que estas dos Pro-
vincias  permitanme darles este” nombre] estin contignas,
que no quepa entre ellas un arbol , & un pequefio huer-
to? Yo al contrario juzgo verlas, aunque confusamente
divididas con un espacio intermedio , en que la Omnipo-
tencia puede acomodar otra,  otras clases de substancias,
que no scan espiritu, ni materia, Y si mi vista intelec-
tual no llega 4 tanto, s¢, que alcanza por lo menos 3
ver con toda claridad, que nadic me podrd probar la im-
posibilidad de ese espacio intermedio. Y este es punto,
en que puedo jadtarme, que yi he probado mis fuerzas
con las de ¢l famoso critico Pedro Baile , sobre que se
pucde ver la segunda Carta de mi 5. Tomo desde ¢l
num, 41. hasta el 44. inclusivt, donde hago patente, que
un raciocinio, con que Baile juzga probar concluyentemente
Ia imposibilidad de medio entre espiritu, y materia, bien
texos de ser, como ¢l pretende, demostracion metaphy-
sica, o una mera equivocacion , O alucinacion suya.

13 Me he detenido tanro en cste punto, como_im-
portantisima fa dodtring , que acabo de proponer & favor
de la espiritnalidad , ¢ inmaterialidad de el alma racio-
nal, para desembarazar A los que asientend este infalible
Dogma philosotico, y theologico, de la objecion, que
contra ¢l toman de la sensacion, y advertencia de  los
Drutos los Philosofos Materialistas: v que no solo es nii-
lisima ¢ la doctrina propuiesta) para firmar A los Ficles en
el Dhgma capital de la imorralidad de el alma, mus tm-
bien en owros, que nos oblign & creer la revelacion , cn-
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tre los quales obtiene un lugar muy eminente ol de I
transubstanciacion  Eucharistica , que los Hereges Sacra-
mentarios nicgan , fundados unicamente en el cxpresado
principio de su inconceptibilidad,

14 Es muy cierto, que no tiench otro, y sin otro
mas que este, que es lo mismo que no tener alguno, ha-
blah tan resuelramente e desprecio de este adorable Mys-
tetio, como si pudiesen alegar. contra ¢l alguna demos-
tracion mathematica, Asi hablando de €l en sus escritos,
es' su locucion ordinaria : el dogma quimerico de la tran-
substanciacion, Mas si les preguntan , por qué le juzgan
quimerico , jscfialan alguna -implicacion , O, contradiccion
¢n los terminos? en ninguna monera, 3 Qué dicen pues ?
O repiten lo dicho , insistiendo , en que la transubstan-
ciacion es una quimera, un monstruo, un ente de ra-
zon , que fabricd la imaginacion de los Catholicos Ro-
manos , sin mas realidad’, que ¢l Hirco-Cervo de los
Logicos 5 lo qual es reducic & un vergonzoso, y obsti-
nado silencio, dando por razon de su conclusion misma:
0 bicn recurren al expresado efugio de fa incompatibili-
dad , diciendo, que esa transmutacion de el Pan, y Vino
en cl Cuerpo, y Sungre de Clristo ¢s una cosa rotalmen-
te Imperceptible , y A cuya idéa no s¢ puede acomodar
el entendimiento.

15 Pero esto en terminos clazos j qué significa 7 Que
para todo hombre es imperceptible ¢ ; Que ningun racio-
nal pucde asentic @ clla? ; Eso cémo lo pueden asegurar
los Tereges, con quicnes es fn contienda? Estos podrin
saber lo que pasa en sus casas . quicro decir, dentro de
sus cntendimienros, pero en ninguna manera lo que pasa
en los domicilios intelectunles de los demas hombres , ma-
yormente quando no pueden ignorar, que much('\s milla-
tes de estos se acomodan bellamente A la creencia de es-
te Mysterio, . .

16 Con que puesta en su justo precio la razon, que
el Hereme alega para sy incredulidad , no ;,’mf\c.a, sino
que ¢l tiene por imposible todo lo que para ¢l lmsmoj:;s
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Ininteligible’s por consiguicnte supone , que Dics no pue~
de hacer mas, que lo que ¢l mismo puede concebir; d
lo que es lo mismo, que la extension de la Omnipoten—
cia Divina se mide por la de su limitadisima capacidad,
iQué absurdo tan enorme! Muy voluntariamente se cie-
ga cl que, cayendo en él, no lo reconoce.

17 Tentaré, sin embargo, ponerselo tan 4 los ojos,
que lo vea; aunque no quiera. Y aun me atrevo i de-
cit , que no solose lo pondré visible , sino palpable con
una reconvencion, que le voy A hacer. El Herege, que
niega , que Dios pueda convertir la substancia de Pan
en el Cuerpo de Christo, no niega, que mediante ef
ato de “creacion hizo todas las cosas de la nada. Core-
jemos ahora un alto con otro, el de la transubstancia-
cion Sacramental con el de la Creacion. En ambos hay
translacion de un termino A otro, de el termino 4 guo
al termino ad guem. En la transubstanciacion Sactamenral
el termino @ guo es la substancia de Pan, el termino ad
quem es el Cuerpo de Christo: en Ja Creacion el termino
@ quo es lanada, & fa carencia de todo ser, y el termi-
no ad guem cl scr , & el cumulo de todos los entes criados,

18 Puesto lo qual, discurro asi. Quanto los termi-
nos 4 guo, y ad guem mas distan entre si, tanto mas
dificil se debe concebir el transito de aquel A estes b {porx
decirlo de otro modo ) es preciso concebir, que tantx mas
actividad se necesita en ¢l agente para hacer Ia transmu-
tacion de un termino A oo, quanto cllos entre si cs-
tin mas distantes, Para cuya inteligencia puede servir por
analogia el simil marerial de un tirador de barra, que tan-
to mayer fuerza ha menester para binpelerla , quanto ¢s
mayor la distanciz d que quiere arrojarla,

19 Ahora pues: De la nada al ser hay, como na-
die niega, una distancia infinita, pero no ‘es infinita, la
distancia, que intervienc entre la substancia del Pan, y
el Cuerpo de Christo, pues uno, y otro estin compre-
hendidos debajo de Ia clase generica de substancia cor-
porea, Con todo, el Herege, lsluc cree, que Dios hizo
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todas fas cosas de Ja nadn, concede A la Omnipotencia
virtud -para hacer una’ transmucacion , en que cl termino
ad quem dista infinitamente de cl: termino 4 guo, Luego
con raucha mas razon est precisado & concederle virtud , pa-
ra hacer I transmuracion Sacramental de ¢l Panen el Cuer-
po de Christo, en que distan infinitamente menos el rer-
mino 4 quo, y ad quem. Luego voluntariamente, y por
mero capriche suyo , ‘creyendo lo primero , disiente arlo
segundo. IR ¥

20 Es clerto que tambien Ia conversion de ¢l Pan en
el Cuerpo de Christo pide virtud infinita en la causa phy-
sica , 'y principal , sicndo esta una accion propria, y pe-
culiar de la Divina Omnipotencia, Pero 2 fos ojos del me-
ro Philosofo se hace mas visible esta indigencia de infi-
nita virtud para el a&o de la Creaclon, no siendo me-
nester mas fuz, que Ja que ministra la Philosofia, para
conocer la infinita distancia, que hay de. la nada al ser.
Y. como el Herege para negar el Mysterio de la trans
substanciacion, .s¢ funda en un concepto errado , que en
orden A la Omnipotencia je sugicre su imperfeltisima Phi-
losofia, estrechando aquella infinita virmd 3 sus angos~
tisimas idéus, -es .medio  oportuno, para su conviccion
reconyenirle con el principio Philosofico, que admire dé
fa-infinita distancia, que - hay entre el ente; y I nada,

21 De modo, que en osta mareria , como en otris
muchas se vé quan verdadero es el famoso dicho de Ba-
con, que un corto caudal de Philosolia natural ¢s capiz
de conducir Jos hombres & la impiedad , pero otras -
ces mas copiosas de esta ciencia son apras para restituirs
los & la Religion: eram est parum philosophia natura+
lis bomines inclinare ad Atheismum ; at altiorem sciens
tiam eos ad Religionem circumagere, '

22 Mas, lo que dentro de Ta luz natral puede en-
caminar con mayor seguridad 4 los Phitosofos 2 rendis
asi con el entendimiento , como con ta voluntad:, lo§ ob-
sequios debidos &, los Dognis , que enseiin la Reliyzion,
no es tanto ¢l exceso, sea el que se fuerey que pue-

den
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den hacer unos A otros en la Philosofia, quanto el co-
nocimiento reflexo , de que quanta Philosofia puede alcan-
zar ¢l entendimiento humano, es poquisima cos, es una
desdicha , es una miseria, De modo, que sise me hicie
sc presente ¢l mayor Philosofo, que hoy haya en cl
mundo , no dudaria desengafiarle , especialmente . hatlan-
dole muy satisfecho de su Philosofia, si algun justo res-
peto .no me lo prohibiese con aquellas palabras , que el
Redentor, & un Angel en su nombre le di€ké 3 San Juan
en el Apocalypsi, para que las intimase al Obispo de
Laodicea: Quia dicis: quod dives sum, & locupletatus,
& nullius egeo: & nescis quia tu es miser , & miserabi-
lis, & pauper, & cmeus, & nudus. (cap, 3. ¥. 17,5

23 Escojan, pucs, cste gran Thilusoto los Hereges ,
que niegan la transubstanciacion Sacramental. Es cierto,
que todos ellos se atribuyen una insigne perspicacia na-
tural,  Philosofica, porque si no, ;edmo se arrojarian
A negar, que Dios pueda hacer lo que ellos no puaden
concebir ¢ Para esto es preciso supongan en si mismos una
facultad inteleétual, b conceptiva de un fondo inmenco,
y totalmente inagotable, Parezca pues aqui el mas hubil
de todos clios, O yoya me lo imagino presente con po-
deres suficientes para responder por todos: con que tra-
to ya de hacerle algunas preguntas,

24 Y la primera ha de ser, no sobre algun asunte
estrafio , O peregrinos alguna dodirina recéndita, reser-
vada d los Sabios, v. gr. fa quadratura del circulo, O al
gun nucvo Phendmeno cle@rico , sino sobre un objeto,
de que todos de wualquier estado , O condicion que scan,
hablan en todo lugar, y & todo tiempo. 3 ¥ qué cosa ¢s
esta ¢ La misma , que acabo de nombrar , cl tiempo. Ape-
nas se habla de cosa alguna, en que no éntre el quan-
do, o la circunstancia del tiempo. En una _conversacion,
que no dure mas de una hora, weinw, O quarenta ve-
ces se oyen fas voces hoy , aver, mahana, <} afto pasa-
do, ¢l afio que viene, quindo nacio Fulano, de que edud
murio, quindo reyné tal Principe, en que afio se di()lt}al
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Batalla, quindo se casé tal sugero, & quindo s ‘espe
ra que se cases el sano dice, quindo estuvo enfermo, el
enfermo quintas horas durmié la noche pasada, el acre-
hedor, quindo espera la paga, el deudor, quindo arri-
b6 el accidente que le obliga 3 retardarlas qué conver-
sacion se pasa-sin la pregunta, qué hora es? 3 Ni quien
se despide de la conversacion, sin el pretexto, de que
llegd la hora de hacer tal visita, & de cuidar de tal ne-
gocio? )

25 Supuésto, pues, que el tiempo s una cosa de que
mas se habla, y de que todos hablin, le pregunto & mi
satisfechisimo Philosofo, ; que es el tiempo? ;O qué con-
cepto tiene formado en su mente de este ente succesivo,
2 quien damos ¢l nombre de tiempo? Acaso recurird , para
responder , 4 la difinicion del tiempo, que comunisima-
mente se ha tomado de Aristoteles , mensura motus , e,
Yo le demonstrard, que esa difinicion tan autorizada en
las Escuelus, es un mero trampancojo, que nada explica,
Lo primero, porque el concepto de mensura, & medi-
da es un predicado puramente relativo de ¢l tiempo al
movimiento 5 y yo no pregunto por esa, Ut otra alguna
relacion de ¢l riempo, sino por ol sugeto de ella, es-
to es, el tiempo mismo, ¢l qual es preciso concebir ante-
riormente A la yelacion con alguna entidad, como funda-
mento de ella,

26 Lo sepundo, porque hebiendo distings especies,
O clases de prioridad, y posterioridod , como prioridad
de mawaradeza, O signo, ( como loman los Escolasticos)
prioridad de dignidad , prioridad de s'tio, es forzoso de-
terminar & qué - clase pertenecen la prioridad , v posterio-
ridad, que se ponen en Ta difinicion de el tiempo, por-
que si no queda esta muy confusa, y en vezde ser mas
clara, s mucho mas obseura que el difinido. Mas si se
gniere determinar la especie de dichas anterioridad, v pos-
werioridad - para no confundialus con alguna de Lis expre-
Srbas arriba, 5 qué se podrd decir, sino que las de que
e rata wjui son anterioridad |,y posterioridad de suceesion

on
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en la existencin, lo qual formalisimamente , v pro expres-
0 es la mismisima anterioridad, y posterioridud de tiem-
po ¢ Pero esto es contra la evidenciade la regla logica en-
trar el difinido en la difinicion, o :

27 : S8i esto no basta para cl .desengafio de i - pre-
sumptuoso Philosofo, vaya segnnda pregunta ;. (0 Hame-
se repregunta ) sobre fa misma dteria; Esa entidad real,
que llama tiempo, es substancia, O accidente? Si subs-
tancia, diganos, en qué parte del mundo existe, Si acci-
dente , como es preciso que sea inherente i alguna subs-
tancia, sobr¢ esa substencia se repite la misma pregunta,
Puede ser, que recurra al primer movil, para schalar-
Ie por sugeto de inherencia de ¢l tiempo, porque me acuer-
do que en la Philosofia dicen, aunque muy confusamente,
algo que concierne 4 esto,

28  Mas, sobre que eso de el primer movil son otras
mil y quinientas, en que havria infinito que hablar , jc6-
mo se puede decir, que el tiempo seani inherente, ni
aderente al primer movil? La voz adberente sighifica cs
tar pegado , y la voz inberente estar clavado, 6 por lo
menos excitan unas iddis analogas X uno, y otro, Pero s
claro y que el tiempo no estd ni_como pegado al primer mo-
vil'y antes es tan movil respeéto de ¢l, comad ¢l primer
movil lo ¢s en orden & su situacion, El tiempo, o du-
racion temporal, que hoy concebimos en el primer mo-
vil, es distinta individualnente de lu de ayer, y aun la
de ceste momento de fa del momento precedente, 3Pues qué
inherencin es esa tan incompatible con una movilidad , 6
mutabilidad que Jamds se intecrumpe?

29  Mas porque nie podrd decir el Philosofo, que exa-
mino, como asimismo otros de s partido , que Ja ac-
cepeion de las voces en tal , O tal sentido es en gran
parte arbitraria, y no todos convendrin cn que fa voz
inherencia signifique pefmanencia, o estabilidad de el ac~
cidente en el sugeto, si solo sustentabilidad |, aunque es-
fa sca volatil, 0 momentancas esto s, que I substan-
cia sitve de apoyo al accidente, sin ol qua) po puede
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existir; que por cso-seidice, ens in alio; como-verda«
deramente sé dice, que cl ave se sustenta en cl ayre, y
la carrozd en la tierra , sin que aquella interrumpa el vue-
lo, niesta el curso: porque, digo, se me puede dir ess
ta . soliciony pér-otrotcimino, en que :no-cabe tal re-
curso) demostrare , que Ia existencia de el tiempores to~
talmente independiente de el primer movil,

30 Para cuyo efefto propongo la hypotesi de queDios
no huviese criado el .primer movil ; esto es, no huvie-
se criado Esphera alguna celeste, que continuamente gi-
rase 3 mayor, & menor distancia sobre este Mundo- infe-
rior, Hoy los mas de los Philosofos' no conocen tat pri-
mer movils esto es, Ciclo alguno, que gire sobre todos
los demis , comprehendiendo ep su circato & la Tierras
Copernico aan A los Astros mayores , esto cs, ¢l Sol, y
las fixas déxa inmoviles :: asl este ; como Newtori solo en
los Planetas’ conceden movimiento cireular ; no al rede~
dedor de la’ Ticrra, sino del Sols y "Newton no solo
nicga A las espheras celestes todo movimiento , mas aun
Ia existencia, colocando los Astros en un inmenso vacio,
que reina desde. fn parte superior de la- atmosphdra ter-
restre, hasta quanto sobre clla puede cxtcndgrsc !:1 ima-
ginacion 5 de modo , que de esa esphera superior, a quicn
Ifaman primer movil , solo hablan los Axistorclicos de
nuestras Aulas, que aun conservan su aficion al systema
de -Prolomeo. Pero ni estos niegan, que Dios pudo dispo-
ner el Universo de otro modo, enque no hubiese cs-
phera alguna , que girase sobre las densis. En cayo caso,
existiendo los denls cuerpos , mediante su produccion suc-
cesiva , como ahora, havria priovidad, v posterioridad, rem-
poral de unos & owos. Por consiguente est k_}lltldild, que
Hamamos tiempo, es totalmente inconexa , y independien-
te del primer wovil.

31 Tercera pregunta, O desele ¢t nombre de recon-
vencion: El Philosofo, que no cree la conversion dz a
substancia de el pan ¢n el Cuerpo de Christo , porque
no pucde hacer un concepro disiingw , 0 dererminado dsi

¢
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¢sa conversion, es  consiguiente que no crea otra qual-
quicra’ conversion j Ja'.qual no pueda. concebir clara, o
distintamente, De ‘aqui-infiero, que. comos tiede .aquella
conversion por - imposible’,- el mismo. juicio «debe hacer
de otra qualguicra convarsion de una substancia en otra,
y- por consighiente negar-quantas generaciories, 0 produc~
ciones substanciales hay ‘en el- mundo ,:porque eni’ todas
hay .conversion; & ‘transmutacion y de-una substancia &
oira ;-de {a qual trarismutacion es elertory que ni élyni Yoy
ni atro-hombre alguno piede formar iddd clara,y dis-
tinta, Voy A ponerle visible este pensamiento,

32 En la produccion de todo’compuesto material hay;
tonversion de una substancia en otra: es decir, que se
hate 1ina substancia de otra, esto &5, la forma'dé la ma-
terias en: esto convienen rodos los Philosofos, ; Pero qué
Philosofo forma cn su mente una idéa clara, y distinta
de esa -conversion? Ninguno 5 y mucho menos , que otros,
los que achican tanto cn st concepto fa materia; que la
reducen A un prapé nibil, Es la materia , dicen;; un ca-
si nada: ‘no. obstante lo qual ,:de. eseicasi nady ‘se fors
ma quanto representa A la vista, todo este Mundo - visi
ble, De ese casi nada se hizo ¢l Sol que nos alumbra,
quantas Estrellus. briflan en. el firmamento -, quantos vis
vientes se mueven enla Tierra, en ¢l Aguay yoen el
Ayre, todos los Eleinentos, todos .los: mixtos ; desde el
mas preciosor, hastaiel. miss despretiable, |

33 Piensa acuso ¢l Philosofo facilitarse & si mismo,
y A todos los demis la inteligencia, de como de ese
propé nibil se hace todo, con su valida doctrina, de que
fas formas e edicen de la potencia de ka materia, 3 Pe-
10 csto es ducir algo ? ;Es -esto. explicar el asantof. An+
tes es obscurccerfo mas: In forma ciertamente no estd den-
tro de Ja mieria, Por mas que la imaginacion revuelva
los senos , O enrrafigs de fa materia, no haltd en ellos la
forma de alpun Brwo, o de algun . vegerable, ;Pues, eomo
se ha de’educiv, o sicar de alli lo que no-esta y ni-os-
taba ali} Dirdseme., que esto es entendes slnicstr;uncn;c
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lo que . los Philosofos significan con ha voz. educcion, Y yo
repongo , ‘que. ¢l defeto no cstdde mi parte, sino de
la:suya. Quieror decir, que no los enticndo.yo siniestrax
mente yusino (quievellos s explican’ sinidstramente, Y en
esta materia; como en' algunas otras , las cxpresiones vul-
gares. din idéa mas clara del objeto, que las philosoficas,

cientificas. El arte ‘para- sus efeftos ha'menester alguna
materia- preexistente, como la- naturaleza para los suyos ;
que pot. esto; aunque no. por esto:solo; se dicé, que el
arte es. imitadora de la naturaleza, Si hablan, pues, de
la materia ;' que sirvié A la fabrica de una Estatua ci- Ar-
tifice, y-un Philosofo, el Artifice en su idioma vulgar dird,
que la hizé.de un trozo dz Marmols y el Philosofo , si
quiere hablar como Philosofo ; esto ¢s, en idioma cientifi«
co, dird, que'se eduxo de la potencia pasiva de ¢l Marmol
$Quidn se explica mejor? Ciertamente ¢l primero. Este habla
proprisimamente, y ¢l segundo con suma impropriedad, por-
que cducif es sacar y & extrahers nada se saca de ef lugar
donde: noestd.. Yino estd Ia Figura de la Estatua en cl
Marmol,. como ni ln forma, o alma sensitiva deel cavas
Ilo en la materia primera,

34 Creo vo, que mas justamente se dirin, que las
formas sc educen de la potencia altiva de la causa eficien.
te, que de lapotencia pasiva de fa materia , porque cn
aquella se contienen, y& que no formalmente, virtual-
menee 3 en esta, ni de un modo, ni de otro. A aquella
fa hizo Dios para dir, esta solo para recibir, Aquella
para comunicar su caudal, esta solo para mendigar de
aquella,

35 No cs esto decir, que fa Doltrina Escolastica de
Lt continencia, y cduccion de la forma de lamateria sea
falsa, si solo, que para atribuirle algun sentido verda-
dero, cs preciso dexar el significado de aquellas voces ¢n
una obscuridad , 0 generalidad vaga, que nuda explique
physicamente , por consiguiente no nos d¢ alguna idda
distinta de el objeto.

36 No cs asi en las producciones del Aste, porque

<n
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en estas, hay verdadera, ¥ real eduction, y cortinencia
de la-forma en la materia,” Quando-el Artifice forma una
Estatua de Marmol '; qué hace, sino educir -esta imagen
de aquella materia? Siendo clerto, que no hay parte al-
guna integrante de laEsthtua; que no estuviese antes
contenida dentro-del- Marnfolk. (Lo -mismo digo, de una
pintura , en quien no-hay linea:, que ¢l pincel no for-
mase de la masz de los. colores molidos. Lo mism» de un
edificio, que constando de piedra, y madera,yel yerro
que liga esta , nada hay en él-, que antes no exis-
tiese en la cantera ;:ienha selva,. y .enla-Mina, Lo que
di lugar d-Ja congéruea :de que acaso. ¢l uso de las vo-
ces de continencia, 'y "educcion ‘de la materia se trasla-
d6, perdiendd entcramente la propriedad , de las pre-
ducciones de el Artedfas de la Naturaleza: Pivos du-
cent de marmore vultus, dixo Virgilio., hablando cn nom-
bre del vicjo Anchises de los grandes Estatuarios, que
havia de producir In Grecia: donde el verho duco signi-
fica Io mismo que éduco. Asi Calepino en su Dicciona-
rio , v. duco; pone estos dos verbos por synonimos,

No ¢s ¢sto ,. como acabo'de decir , condenar por
falsa Ia Doltrina Escolastica de la continencia, y educ
cion de las formas de'la materia - solo pretends por via
de disputa, ( quidguid sit, de rei veritate) qu2 cs mas
inconceptible ¢l que de un propé aikil sc hagan quan-
tos compucstos physicos hay en ¢l Mundo, que ol que
un poco de pan sc transforme .en el Cuerpo de Christo,
por consiguiente ¢s inescusable el Philosofo , que asintien-
«do & lo primero, disiente A 1o segundo.

38  Pero acaso la reconvencion, que acabo de hacet
al Philosofo Anticucharistico , di totalmente en vacfo,
siendo lo mas verisimil , que este haya renunciado G fa doe-
trina de la educeion de fus formas, y & todas las demis
iddas peripateticas de’ la Escuela, abrazando el system,
que casi generalmente reyna en las demis Nuciones, de
reducic 4 un mero mecanismo quanto perrenece al obje-
1o de la physica,
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~ 39 No ¢ negable', querel mecanfsmo es sin compa-
racion ‘mds apto para- explichr. fos “phenbmenos naturales;
que el systema de la Philosdfix vulgar 5 pues aquel con
‘materia;, figura; y movimiénto'lo compone todo , ahor~
Yatido la- ifimensa: mujtisud: de.dnsidades,, queeste agres
g4, por fiecesieat *sobre lasformbs sibstancialés ; innumes
1ables ‘de - Jasmiqtie Uamans:acdidentales pafa: lvproducoion
de los efectos, que larnaturaleza presenta 2 la esperulas
cion de los ‘Philosofos -systema’; que sobre ser mis cons
forme’ al genio dela.nuroraleza, & Ala sabia economia
& ¢l Augor ‘deella; que.no rultiplica as)entidades sin
necesidad ; 'goza 2 insigne: prerrogativa de str inacho mas
perceptible, ™ T oo Te e T

40 La experiencia, qué nos muestra ¥ ‘cada paso los
efectos, que resultan .en los cuerpos de el movimiento
dé a8 pértes sensibles de-1a marteria ,-configuradas de ral,
o tal- modo, “nos Prectiin A 1 naturalisima flacion ;. de
que en las” insensibles sucederd o -nismo, La agitacion,
el encuentro , la colision., 1a’ confricacion ,: la compresion, la
expansion , fa union, la desunion reciproca de la partes sen-
sibles , jquintas Inmutaciones de gran conscquencia inducen
enclos objutos ; que teneilos prescntes, sin la intervendion de
algonas qualidades , nis ocaltas , ni manifiestas ! Como no
vemos las particulas insensibles ;. tampoco yemos los mo-
vimientos respedtives de unas A otrias: pero vemos mu-
chas veees etedtos semejantes 3 los que resultn de los
iicntos dé las sensibler, Y aungue fa buena razon,

sofin, ¥l experiéncia nos enseftan A inferiv de
fnza, 0 idzntidad de los cfedtos la semejinza, O
identidad de fas causas, no obstante verse en orden d fa
muteria presente los mismios efedros ¢ las particalas in-
sensibles, que en lus sensibles, fa Philosofi vulgar in-
advertidanente va 3 buscar en aquellas otras causas 7 las
Gualidades, & manificstas, & ocoltas) muy diversas de las
queinbinven en ests,

41 Pero es preciso tener cuenta con no exceder el
mecenismo fiuera de los debidos limites, en que peco gravi-
. si-

s
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shmmente Descartes , desterrando de Ia grande amplitad
del ‘Universo visible,. 4:excepcion del alnia racional, -y
faculrades:; privativarsente- proprias de ¢ila . todas I, fors
mas asi substanciales , como accidenteles, subtiwyends
por ellas el mero mecanizmo; esto es, lnisateria varia-
miente configurada ,-y movida , que fue Lo misno que ha-
cer de toda la naturaleza 'un vaste cadaver, o poblar <l
Orbe solo de cadaveres; IS IR

<420 No fue 4 laiverdad Descartes. inventor , como-cor
munmente se piensd, de. el mecanismo  philosofico, Y
antes de Descartes Je. havia Introducido, y basrante nen-
te autorizado el gran Canciller Bacén, aungueusando de
€l con una sobriedad , .que daspues nd fue dol gusto de
Descartes s quiero :deciy , que Bacdn no  extendio el me-

canismo 4 fos Brutes, intes los dexd en s antizua po-
scsion de sus tales quules almas, yen el incuipsble esta-
do: de vivientes sensibles , de . que despues los quiso dus-
pojar tyranicamznte Descartess en que no recibicron da-
fio” alguno’,. pues sensibles se quedaron , como cstabun wn-

tes pera todas ks fungionzs ngcesarias, v solo fueron in-
sensibles A i injuria, que les hacia ol Philosofo Francds,
porgus no Hegd A su noticia, Pero aun que aquel error
philossfico ningun dufio hizo 4 los Bratos’, -pudo sec
muy nocivo, y aun erzo lo fue para muchos Racianeles,
43 Por eso cacabo-de:decir,  que es menester tener
cuenta con no cxtender el mecanismo fuera de los debis
dos limites, Es el caso, que el mecanisino constituido en
el eredito de arribuirsele como X uiica causa todias das
operaciones de los Brutos, es sameneate  resvaludizo al
fmpio Dozma de el Maceridisino, Doy Ja rizon, Vemos
en los Brutos las mismos adtos, las mismos afecciones en
orden 3 Jos objetas, que se doy preszaten, que en poe
sotros mismos, Jos sienten, los paecibzin, vy sopm L capes
riencie se les ha mosirado, O wrndables, O fncomdos, cxolis
can 27 ellos su complacencia, o sn displicencie, su deleve,
O sudolor, saaprado, o su dvisaredo, ancilio, ira, mizo,
alegria , O tristezas & que s afiude enalgunoslaexuisita
Eaz in-
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industria , y sagucidad con que se procuran lo que los
deleyta, y “evitan.lo que: los ofende , enque -claramenis
te muestran? acordarse de los objetos , que experiménta
yarbeneficos, ya nocivos. ' o :

44  El que cree, que para todo esto basta la materia
con figura, y movimiento sin alguna facultad, d forma
sobreanadida,, casi- tiene todo el camino andado , para asen~
tir-& que lo mismo basta para todas las acciones humanas;
restandole solo para legar A eSte. terminho el pequefio paso
de imaginar en el hombre una materia has arrificioss , &
mas delicadamente configurida, y un movimiento dirigis
do por mejor rumbo. Como no han menester mas que
esto mismo para fa fabrica-de la Androsida, & Cabeza
patlante de Alberto Magrio, los, que din credito A aque+
lla fabulas por esto digo, que los Sedtarios de Descar-
tes en orden X la opinion de la- constitucion puramente
maquinal de los Brutos estin en un sitio swmamente res-
valudizo A lade ¢l Materfalismo universal, :

45 Convinlendo, pues, en queé nuestro Philosofo An-
tisicramentario, desengafindo de” que la Dorirat comun
de la educcion de las formas de la porencia de ta mares
ria no nos da alguna idda clara de Ia produccion de los
efectos naturales , recurra para su inteligencia al systéma
de el mecmismo, le mostrard, que de nada sicve ese re-
curso, haciendole vér, que por mas que se empeiic en
¢l uso de el mecanismo para Tu inteligencia de his pro-
ducciones naturales, tan obscuras 0 impereepribles que-
daran estas para ¢l, como la  transubstanciacion Eucha-
risticas y por consigniente la inconcepribilidad de oste
Mysterio no e exime de la obligacion de el ascnso 4 su
realidad,

46 Escierto, que entoda produccion substancial hay
conversion, O transmutiacion de una substancia en otra,
i qual con toda propricdad se puede Humar  transubs-
tanciacion natural , & diferencia de la wransubstanciacion
Eacharistica, que e sobrenatural, o milugrosa, Mas «in
emburgo de ety nowbidednwe diferencia, s indubireble

. que
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que para el poder Divino nada mas dificil, o costosa es
esta g que aquella, porque-d una virtud infinita, como
en»nada . puede hallar - [a mas léve resistencia , en nada
puéde padecer fa mas leve dificultad. Esto nadie pienso
me: lo negard, Pero lo que voy & afadir & esto serd re-
pelido como una portentosa- paradoxa por el Philosofo ,,
que estoy examinando, y- aun por otros muchos, Pues
3qué-¢s-lo. que tengo que afadir ? Que no obstante’ ser:
natural la transubstanciacion , que se hace ‘en toda ge-
neracion substancial, y sobrenatural la transubstanciacion
Eucharisticas en quanto al fondo, tan inconceptible cs
aquella, como esta.

47 Diceme el Philosofo Antieucaristico , que por mag
que se esfuerza, no puede concebir posible la conversion
de la substancia de pan en el Cuerpo de Christo , esto
¢s, formar en su mente alguna imagen, d idda distinea,
y clara de esta conversion, Y yo le preguntaré , si puede
formar en su mente imagen, & idéa distinta de Ia conversion
de una porcion de materia incapiz de todo sentimicnto en un
cuerpo animado, v sensitivo. Y esta es la quarta pregunta,
que le hago , continuando ¢l examen que he emprehendido,

48 Todo lo que el eatendimiento humano vé en esta
conversion, O transmutacion substancial, son los dos ter—
minos de ella, el termino @ quo, y cl termine ad guem,
En ¢l termino d guo vé una pequeiia porcion de lu subys-
tnci de el generante, en que la mas oficiosa Anatomia
no presenta A los seatidos mas que una masa homoge-
nea, O uniforme , sin alguna distinta configuracion “en
sus partes integrantes , incapiz no solo de toda pereep-
cion, ¢ conocimiento , mas aun de todit sensacion, Al con-
trario en el termino ad quem vé una nuvpina admirable,
viviente, dorada de conocimiento , compuesta de innwiie-
ribles partes de distinto tamaiio , textura, contiznraciong,
divididas, y subdivididas en menores, y menores, fus-
tit hacerse Enperceptibles A toda humana diligenciay no
haviendo alguna, en cuyo enlace no encuentre la ima-
pinacion mus desplerna un laberinto, que enteransente fa con-
funda, y alucine. Ye
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.49 Ve digo la humana Philosofia ¢n esta natural tran-
substanciacion aquel termino’ @ guo, v este tenming ad,
gquem. 3 Pero vé el transito .de uno-diotro, & sabe o+
mo-se hace -este “transito, por qué medios ; O pasos? De:
cso nada, Solo sabe qual es: la- Oficina, donde se fabri-
ca’ esa admirable maquina, pero no qué agente, y con
qué  instrumentas  trabaja en-clla. Si'se me dice, que el
agente es fa naturaleza ;'es decir nada, porque esto solo
significa que cs un agente natnral, sin determinar su natura~
leza ni especifica, ni generica, o

so  Conclniré ya este Paragrafo con un argumento su-
premamente decisivo en orden al asunto, que en €l me
he propucsto , vesto cs, que el que el entendimiento hu-
mano no pueda formar concepto, imagen , 0 idéa distin.
ta, y clara de algun objeto, nada inficre contra fa rea-
lidad , & existente, d posible de tal objeto, Este argu-
mento decisivo de esta verdad serit la ostension de algun
objeto, cuya tealidad se pueda probar , y efeftivamente
se pruche ‘con la mayor evidencia, sin embuargo de que
¢l entendimiento humano no. pueda formarse imagen , O
idéa clara de dicho objeto. Bl que para esta demonstri~
cion presento al incredulo Philosofo ¢s In ab erernidad ,
0 fa existencin de algun cnte ab wternn,

51 Distinguen los Philosofos la cternidad ;" & duracion
infinita, como en dos partes, una que Haman d parce
ante , otra cternidad a parte pest. La primera conviene
A aquello que siempre existio, de modo, que cs impo-
sible seftalar , & concebir espacio, & punto de tiemypo,
en que empezase A existir. La segunda conviene 2. ue-
flo, que siempre existiri, aunque no siemipre exiseio. El
complexo de tna, v otra solo ¢ proyrio de Dios, dquien,
como  ¢nte nf.fCCSi\l"l()v iﬁllﬂh“ﬁl\lc ]'Cpllgnil h(\\’\fl’ CMpLza-
do A existir en algnn tiempo, que cosar ‘de existir en
otro tizmpo. Asimismn fa ereenidad d parte ante solo es pro-
i de Dios , pues aunque alzunos de nuestras Phijosofos di-
cen,aue Dios pudo criar ¢f Mundo ab eterno,y de los Gen-
tiles algunos tumbien ke atribuyeron la existencia ab aterno,

IF1
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losapiada Historla del Genesis no nos permite diidar de
su principio in tempore, como asimismo d¢ rodos los de-
mis entes criados, :
=52 La eternidad @ parte post, no soloes propria de
Dios, mas tambien de’ todas las -substanciss espirituales
como : los- Espiritus - Angelicos:, y €l Alma racional | -mas
coir a ‘gran diversidad, ‘de que én. Dios esa crernidad es
ariburo esencial, en los espiritus criados solo propriedad
connattral ; de modo, que ‘ningun agente natural los pue~
de privar de la existencia, y solo el Omnipotente , que se
a- did, puede despojartos de el

<53 Muichos Philosofos concedizron esta apreciable pre:
rogativa:a todos los cuerpos celestes , dandolos & todos
por incorruptibles 5 opinion fundada unicamente en fa ig-
norincia astronomica de los antignos, y generalmente re-
chazada con invencibles pruebas por los modernos, como
hacemos vér-en el tomo 8. de - el Thearro Critico, Dis-
curs. 7. oo R .
 $4. Dec estas dos entidades , que podriamos lamar dos
parres de uha completa eternidad, no hay dificultad en
concebir , ¢ formar idda de la eternidad 4 parte post. Pe-
ro no es ast de la erernidad @ parre ante, Esto es, fa-
cilmiente se - entiende, que algun ente, que, hoy existe,
nunca dexard de existirs pero no se scomoda nuestra fa-
cultad inteledtiva 4 formarse la idda de un ente, que hoy
existe, y nunca empezo A existir, Que haya de existir
siempre afguny cosa, que hoy cexiste, lo enriendo sin em-
barwzo, pero no el gue exista hoy alguny cosa, que siem-
pre existio. El concepto objerivo, sipnificedo por Ja voz
siempre . s¢ aplica sin ¢l mmor obstreulo al deapo fu-
ture : pero no hay modo de aplicarlo efectivarente al
ticmpo pusedo,

55 Este ¢s prooriamente un labering, cava entrada
es facil, y la salida imposible @ un plelago . oue dene
margen solo por una paree : un Orizente . donde hay
Oricnte, v no Qcaso; en euyo descubrimicnto, wi se em-
pefia la baglnacion  ameontonande  dentro de st misma

unog
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unos sobre otros millones de afios, y de siglos, no hallari en
al Jugar dé ef objeto, que busea, y-que continuamente’ se le
va huyendo otra cosa, que un inmenso caos de confusiones,.
y obscuridades, Es verdad , que-aparentemente se halla lo
wiisizo en ¢l concepto de:Ja etexnidad 4 parte post,pucs tam-
poco en esta halla’ Jaiin aginaci<n , por mas que'se fatigue,
terinino & donde parar, Pero su niszia interminabilidad ~sir-
ve en algun modo de terinino, -porque nucstra facultad
intelectiva se acomcda muy bien 4 concebir, que una
substancia , que ahora existe , nunca dexe de existir; pe-~
ro no que hoy exisia un ente , -que nunca empezd i exis-
tir, Esto es, concibe con bastanté . distincion la sempiter-
nidad , pero solo confusisimaniente la ab wternidad; fa-
cilmente concilia ¢l significado de el adverbio siempre 2
la duracion venidera, pero no vé modo de ajustarle 4 la
pasada, . :

56 Sin'embargo ‘cllo -esievidente ¢on la mayor evi-
dencia imaginable, que hay algun ente, que cxise ab
@terno, porque si no ninguno’ pudiera empezar & cxis-
tic in tempore, Lo qual se demuestra de este modo : si
todos los cntes empezasen A existic en tiempo , & todos
cmpezarian A existit en un mismo tiempo, & con alguma
anterioridad, y posterioridad respettiva ‘de unos A otros,
Prucbo que ni uno, niotro es posible. No lo primero,
porque si todos cmpezasen A existir en el mismo punto
de tiempo, O todos se darian dsf mismos la existencia,
lo que es semamente absurdo, o se la darian unos ) otros,
lo que no podiia ser, sin que los que ku diesen, exis-
tiesen con alguna anterioridad , respesto de los que la re-
cibiesen. Pero esto repugna 4 la suposicion , que se ha-
ce de haber empezado 1 existir rodos en un mismo tiem-
po. No lo segunda, porque respecto de aquellos, que
g2 supongan ser los primeros , vuzlve con la misma fuer-
za ¢l argumento. O se darian X st mismos |1 existencia,
fo que es repugnantes o la recibirian de otros  loque
oo incompatible con la suposicion hecha de ser ellos los
primeros.

De
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57 De aqul se sigue con evidencia metaphysica, que
hay algun ente, que existe ab weerno. 3 Qud podra res-
ponder. A este atgumento el mas obstinado Atheista ¥ Die
ri, que no puede formarse ideu, & concepto de un ente,
que existe ahora sin haver jamis empezado A existir, Pes
ro la existencia real de .ese ente pruebo yo - concluyen«
temente con el argumento propuesto , 'y por consiguientey
que la inconceptibilidad de un objeto es compatible , no
solo-con su posibilidad , mas aun con su existencia. Es-
te ente es el Dios que adoramos, y que evidentisima-
wmente existe ab @terno , aunque no cs capdz el enten-
dimiento humano de -formarse sino una idca obscurisima
de la ab mternidad, & erernidad 4 parte ante, Asimis-
mo no cs capiz ¢l entendimiento humano de concebir una
duracion, que no sea succesiva. Sin embargo es eviden-
te, que Dios dura con una duracion, que no es succesi-,
va, porque esta repngna A fa purisima aualidid de su
etern existencia, o

SEGUNDO ERROR FUNDAMENTAL
de la Incredulidad , adaptar al ente inflnito maxi-
mas , 4 idéas, que solo son proprias de el
ente finito.

s IL

59 ]4‘\ tan defectuosa fa capacidad humana, y  aun
— pucdo decir tn ninguna para foomar alguna idca
distinta del ente infinito, que aun no tenomuos voz cen
que significarle, sino abusivamente. La particula in de Ja
infinito solo ¢s expresion de una carencia, esw e,

la carencia de finitud ;o de dimitacion, o de termina,
Y es evidents, que en Dios no hay carencia alguna, por-
que estd repugna doaquel ente, que coatiene en st toda
Ia plenitud de el see. Toda carencin dice relacivn 4 al-
puna entidad, O perfeccion, que falta en aquel ente;
de quien se afirma fa carencia, Toda talea deentidud , o
13 pus-
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perfeccion es imperfeccion, .y .en Dios repugna toda im-
perfeccion. . - .

~§9 *Es verdad, ‘que la misma, expresion de cnte infi-
pito supone, O infiere en cl que usa de ella el concep-
to de.que en ese ente no falta alguma perfeccion imagi-
mble, Es verdad, . quc supone, 0 infiere ese conceptoy
pero ex modo significandi: insinfia lo contrario, porque la
particula in, que equivale A rion es negativa, :
~ 60 A la verdad, entre tanto.que ‘mi meditacion, y
mi pluma no se extienden i mas que A cstas, y otras
semejantes - gencralidades metaphysicas, que con algana
propriedad se pueden llamar lugares comunes,  como los
que la Oratoria dentro de su esphera apellida con csta
voz) ni al discurso le ofusca’ alguna nieblt, ni la plu-
ma encuentra algun cstorvo, Mas quando aspiro & espe-
cificar elusa, que el conocimiento del ente finito nos puede
servir para formar iddas representativag de ¢l infinito, por
la analogia de las propricdudes de aquel,, con los atributos,
y perfecciones de este, aqui veo ¢l peligro de muchos
yerros , por concebir, que estas existen en cl ente infin
nito , al modo, que aquellas en ¢l finito , porque Luim-
perfeccion del entendumiento hitmano nos ocisiona, como
incvitable, esta siniestra inteligencia,

61 Ts induvitable, que ¢l conocimiento de ¢l ente
finito nos sirve piata ¢l conocimiento de ¢l infinito 5 es-
to es, ¢l conocimiento de lis criaturas nos conduce al
conocimicnto del Criador, Asi Simto Thomis en aquellis
patabras de San Publo (1. ad Corinth, cap, 13.) Vide-
mus nune per speculum in @nigmate , cutiendv, que ¢l
espejo, deque fubiacl Apostol, son bas criaguras s aun-
que como explica Alspidy este o, colocando confor-
me 3 Ja version Griega en vez de speculum lavoz ins-
pebt rium , la sentencia de San Publo con mas proprie-
dod nos represenct en las eriscoras un madio , pov el quat
al nodo de un vidrio ocular, uootro cuerpo trinsparen-
te se encoming nuestra vista inteleclual diredamente A
las cosss Divinas, que un espejo dunde solo s vin oox
retlexion, ND-
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. NOTA,

o Despues de baver trahajado fielmente el Maestro Fey-
jod por .desterrar deiel corazon de todos , y del suyo , el
vicio, Ia ignorancia , el error ; y falsedad, tomd la plus
ma-d fin de arrancar ‘con este Discurso del entendimien~
o' bumano -las raices de su incredulidad. Pero en 25. de
Marzo de 1764. dia_en que-el Eterno Padre se dignd
embiar su Hijo al Mundo, para enseiiarnos el camino de
la verdad. por su mitma boca-, cerrd lg de nuestro sabio,
q_uizandole el uso de lalengua. Aquella qaép,resiari limpia,
Jacily expedita, y aun veloz , de que le . bavia dotaids
el Autor de la:naturaleza , estuve casi muerta desde aguel
dia, basta el 26. de Septiembre del mismo aiio , en que
el Seilor le llamd para s/ .a juicio. Fatal desastre, pues
nos privd de esta obra tan excelente.,y util pm todass,

RELACION DE LOS ESTRAGOS»
gue causo cn.la Ciudad de Oviedo aquella furivsa bor:
rasea del aiio de 23, escrita 4 peticion de loy
Seiores Capitulares de aguella Santa ‘

Iglesia.

L dix ttece de Diciembre, & las siere y. media dé

~4 Ja mafana , prorrumpid la obscuridad cefuda de. un
nublado , colocado verticalmente sobre esta Giadad de Ovie-
do, en una exhalacion de brillantdz tan viva, qucv mas
parecio llama, que alampaba quanto se le pres:anda d
los ojos, que luz forastera A los objetos: & que-sucedio
pronto el estuupido de un horrendo trueno, confundien-
do uno, v otro los animos 3 de suerte, que A los mas
pusilanimes el asombro robd Ta advertencie, que haviin
menester para el susto, redimiendolos ¢f pasmo de el mie-

F2 do
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dos de modo, que por demasizdamente timidos no te-
mieron , & por lo menos ignoraton que temian. Pero &
Jos_mas~ constantes , y_advertidos se les representd luego
el ‘desusado- resplandor , y estallido como’ sefial de dlgun
grande’; v vecino -estrago:- pues -si bien. que en esta na-
tiral “éxpresion -de las Divinas irad es ‘stempre mucho ima-~
yot ‘¢l resplandor , y el estampido; que el fuego, -por-
{ue'ta mario omnipotente - que 'vibra el Rayo, solicita
‘mas cl temor , y el desengafio , que el castigo, dando
todo ¢l fondo de picdades ') la misma munifcstacion de
los: furoress sin embargo sno se dudd, quz & tanto amas
go' correspondiese algun funesto -golpe. .
- ¥ "Fue asi; pues A breve rato, sc esparcio en clamo-,
res. por: la Ciudud, que un rayo havia derribado parte
de fa Torre de la Iglesia Cathedral: cuya verdad com-
probaron luego los ojos de todos: porque como. por. su
eminenciay se descabria:de: todas: pastes,. enderezanda fa
vista A aquella cumbre , en k porcion, que no vieron
de Ja Torre, vicron el tamafio de la ruina. i
2 Esa furiosa lama, que hizo el estrago, fue vis-
ta antes de executarle por algunos, los quales restifican,
que volteé tres veces con rapidos , aunque dilarados gis
r0s, - sobre los tres cdificios vecinos, convizne 3 sibery
la Iglesia Cathedraly ¢l Colegio de Moenges Benitos: de
Sun Vieente , y ol Convento ;&c Monjas Benits de Sin
Pelayo , como que registraba aquellas tres nobles fbwi-
cas, con el desipnio de romper contru [ mis excelsa,
T3 3 Futal desting de citas ardientes” exhalacicnes ‘pre-
cipitarsé sobre los mas witos edificios ! En tnto grada,
que segun el restimonio * d¢ Plinio, en Tralia, en todo
¢l territorio puesto entre Thrracion oy ¢l Templo de Fe-
Tonit, aun en tiempos guerreros cesiron de fabricar el
presidio de fes “Porres, porque quantas estaban erigidas,
fuvren postradas al impilso de’ los ravos: Lo que ari-
buw iy los Philosofos, vi & que ks fibricas , v sitios cle-
wvados, como mas vecinos al nublado habiran en los con-
fines de el riesgos ya 4 que como ¢l rayo discusre porl
: : e

De ros Estracos, & 45
el ayre con movimiento obliquo , halla el cuerpo quese
descuchla al encuentros 'y en fin & que dividiendose cl
ayre en la altura de las Torres,  divige el rayo como
cogido entre dos Torrentes dzia ellas, Pero el conocimicn-
to de ‘estas causas Physicas no estorva, que levantando
utilmente Ia consideracion A otro principio moral, pues
Hamamos " fubricas sobervias 3 las mas-sublimes, contem-
plemos que aquefla diestra soberana , que mangja la vio-
lencia ‘del fuego, -pretende, quando le esgrime contrala
sobervia de los edificios, humillar el orgullo de los mor—
tales 3. estampundo con’ maxima, como suya, aun en las
cosas. insensibles , que son las altiveces ¢l objeto & don-
de:se: ‘enderezan sus rigores, Lastima es, que estos ter-
rores encuniren mas indociles nuestros corazones, que
las pledrass y se mantengan Totres de viento, quando
caen Torres de marmol, .

4 Es, d fue, Ia de Oviedo, por suagigantada esta~
tura, por la exquisita simetriade sus partes, por la apu-
rada filigrana de sus Jabores,; una de fas mas bellas, no solo
de Esparia, pero de Europa.

5 Distribuyd el Artifice , que Ia ided, en los cin-
o cuerpos, que la componen, los cinco ordznes de Ar-
quitectura, dando al primero , O infimo, L robustéz Tos-
cana, al segnndo fa magestad Dérica, ul tereero la ga-
fa Jonica, al quarto lhermosura Corintiaca , y al quinto
Ia variedad compuesta, Sobre este Jevantd una aguju ocha-
vada, ala ciento y veinte pics, guarnecida todt d2 cs-
pejuctos calados, y ocho pitamides, con quatro cubos in-
termedios, que la acompaiian en torno hasta los dos ter-
cios de su alruras todo trabajado con el mayor primor
y magniticencia, que cabe en el arte, '

6 Contra este precioso remate de la Torre ¢ que con
alguna propriedad se podrfa Hlamar alma dz2 los cinco cuer-
pos de ella) rompié el primer impulso de el rayo, lle-

vando como cortada fa mayor parte de la aguja principal,

s LR s
Luego, & ya fuese que al choquese rompio aquella furia
compuesia de azufre, y nitro, porgue no fuese sin cos-
ta
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ta suya la vitoria de este gigante : b yd’'que su propia in
quietnd le dividiese en varias porciones, pues auncen el
ayre libre sucede esto tal vez, porque cs-tan rabiosa la
colera de el fuego, que le hace discorde corisigo mismo:
en el mismo instante, cn que s¢ vié destrozada la Tors
re, sc vié destrozado cl rayo. o oo

7 Pero esta ‘vivora de fuego, que aun hecha trozos
vive, y entodas conserva el ven<no, quando lMega d-dis
vidirse, no es al parccer por quebranto, sino por desigs
nio, Al modo que el exercito vidtorioso, lograda la ac-
cion principal, se reparte en varios destacamentos para
menores empresas : Asi las varias  centellas , en que se
dividié el rayo, exccutade yi el ‘mayor golpe, que: pe-
dian las fuerzas unidas, tomaron cada una sn rumbo, que
bien se podria. llamar derrota, esparciendose a exccutar
su safia por aquella vasta mole, porque no quedase miea-
bro suyo sin’ heridx e :

8 Una did por el lado del medio dia sobre los cor+
redores , que coronan el ultimo cnérpo, que entonces ems
pezaron A ser volados, desgajando  juntameure gran pe-
dazo de Ia cornisa, y algunas pirumides: uxgo retroce-
diendo A la paree interior, estragd buena porcion de cans
teri. Oera con rumbo opuesto, pero observando la rise
mi contraricdad de movimicntos, rompio dzi el Sapren»
trion , desmontando dos piramides, y volvid adentro &
hacer en la canteria algun dafio. O penetrd por wae
ventana al cuerpo de las campanas, y habiendo abrasado
el piso, rablado de cllas, y desbaratado la mayor parte
de T maquina del Relox, descendia al Caracol Matlor-
quin, de quicn rompio tres gradas, Otra entro por otra
ventana, en el segunlo cuerpo, v revolviendo sbre cl
lado izquicrdo, y miembro de clla, qua d2d desguar-
nzcido, se introdujo por ¢l mazizo de la pared maestra
entre los dos cortezos de canterfa interior , y exterior y
hallo salida , & se la hizo por eleentio de uno de los quatroe
arcos principales , que sostivnen I Torre, Ot se metio
por la claraboya de la nave mayor, asimismo enel ma-

2i-
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zizo de la pared maestra, y bajé abriendo hasta el cer-
ramiento de la puerea principal,

9. Tero.lo que se pudo tener por phenomeno raro en
lo sagrado, fue que otra centella- entré en la hermosa,
y magnifica Capilla de Sanea Barbara , contigua 4 la Tor~
re, con alguna, aunque ligera lesion de la pured. En la
Capilla de Santa Barbara, de aquel Numen Titnlar, (ha-
blo en, sentido°Catholico) cuyo parrocinie busca devoro
¢l micdo siempre que escucha las amenazas del fuego en
los gemidos del ayre: en la Capilla de Senta Barbara,
s¢ introdujo Ja centellas porque sepan los hombres, que
¢stos ministros de la-Magestad suprema puedent buscar
los delinquentes dentro de los mismos asiles; v que res~
pefto de fa Divina Justicia no hay mas inmunidad , que
Ia inocenciu 5 consideracion que hace no poco irrisible la
precaucion de Tiberio, que quando tronuba, se corona-
ba de ojas de laurel.

to  Persuision comun era entonces, v aun lo esaho-
1, que vive indemme de aquelly furia mineral cste pri-
vilegindo vegetable como que contra los dispares de el
Clelo puedin servir sus ranwas de faging, Grandes Fhilo-
sofos 1o niepun , y ticnen la experiencia de s parte,
iVanided volgar penvar que & soberanas bateries puedan
oponerse por muro quadidades ocvltas! Pero vinidad en
algin modo vinculada & nuestra especie desde su origen,
El priner delinquente pensed ocultarse con umas remas 3
un Dios ofendido: y sus hijos piensan defenderse con
uas ramas de un Dios enojado. Pera al ver , que aquel
intrepido metheoro osé viokr la Capilla de Senta Bar-
bira, yd conocerin los soberanos sccretos los hombres
que rompen, quando quieren, aun mas calificodos privi-
legios, para que cada uno busque en I pureza de s
vida mas sepura detensa, Aun las dos colunings extrons
de uno, y oo lido del retablo de la Santa tisno ha
exhalacion furiosa sin tocar en el medio, no obstante su
prominencia ; que fue verdaderamente , v que no s
atrevio al wonco , herir el rayo las ramas de el Laurel,

El
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11 El mismo dia en diferentes horas, cayeren: otras:
tres Centellas : una en la plazuela de-Santo Domingo , otra
en el campo de San Francisco, otra.cn la calle del Ro-
sal, dentro de una casa abatiendo el techo,y parte del
piso, Pero ni esta,” aunque ¢n la casa havia mu_ch:l gente, nl
otra, de tantas como aborté la infeliz fecundidad de aque-
lla nube, ofendi A. persona alguna. Grande benignidad
de el Altisimo, aun- quando se” explica irritado , cebir
su enojo en lo insensible , por no Jastimar 1o racional t
al moc{o que el gencroso ofendido, conscrvando la hus
manidad en medio de la colera, desaboga la ira rom-
piendo impetuosamente la espada contra um piedra,

12, El dia deila csclarecitly- Virgen y - Martyr Santa
Lucia sncedio el referido destrozo de la Torre. Y‘dc
los monumentos de esta Iglesia consta, que en semcjun-
te dia ha mas de siglo y medio, otra Centella sajo su
Capitel , haciendo pedazos la bola de bronee, que l:'l‘
coromaba : porque se pareciese nuestra Toxre, coo en f‘h
grandeza , 'y hermosura ; tambien en la desgracia al fa
moso obelisco de Rameses , (Hamado hoy Laterinense )
4 quicn en ticmpo del Emperador ('Iol}v,r.mciu un Rayo des-
trozo 1t dorada esphera, que rerminabi sa punea.

13 Eligié ol comun sentimiento de los Ficles 15\;1~
ta Lucia por Tutelar de fa vis, Y repetirnos et Ciclo
en su din los sustos con esas volintes [limas, parece qua
¢s ser amanuense de la Santaen el exercicio de su :\bng.‘x-

Cla s pues nos iuming con lo mismo - que nos dcxlumbrgt
haciendonos ver lo que menos vemos , y lo que m‘\‘\
importa ver, Ningun atributo divino nos cop\:rndru e
Bt tan cerca de los ojos , como el de L Justicia sy pard
ninoun otro tenemos a0 vista tn torpe: no €8 por uscd-
sz de la oz, que harta viene dcli(..)ic‘.nf pero }3;\1{'4 no-
sorros o basta bt luz, siono desciende incorporid. con
el fuego. Mas vemos 4 Ia luz de un Ravosublun, que
2 T de tantos ravosde el Sol. Cada uno de esos ‘ﬂcch.ltim
incondios es un c'\pcio ardiente , donde por redexion <,: nos
pintaab vive T hinagen de Dios ayrada t y con <l rui\l(l)lrc
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que inspira al alma quando baja rompiendo el ayre, le
estd sefialando a »'sqng ¢be Siibie al, Em
piteo., .

14 Aquella celebrada Torte de Faro, de donde vino
¢l nombre de faroles & esas lumbreras noturnas ; que go-
biernan el paso. en medio de Jas tinigblas, tenia siem-
pre de noche un fanal ardiendo en su eminencia , para
dirigir los' navegantes ‘al- puerto; bien que tal vez, sl
hemos -de creer al gran Historiador de la naturaleza, los
hacia errar la misma guia: porque era ranta la celsirud
de la Torre, y tanta por consiguiente la elevacion de la
antorcha, que algunos_navegantes la imaginaban estrella,
Nobilisimos - Asturianos, si teneis ojos capaces, como los
teneis sin duda, de resplandores inteligibles , mas alum-
bra vuestra excelsa Torre deshecho su Capitél en cenizas,
que fa otra coronada de Inces. Aquella dirigia los Viage-
ros de el Mar al puerto de la tierra : Esta dirige los Pe«
regrinos de a tierra al puerto del Ciclo. :

15 De orden de el Hustrisimo Cabildo fueron exa-
minados los dafios de la Torre por un Arquite@o, el qual
fos ha tasado en sesenta mil ducados : grande suma, para
que pueda esperarse , ni aun en muchos afios el reparo:
porque los fondos de Ia fabrica de esta insigne Iglesia son
muy desiguales A tanto coste : s rentas de sus Capitula-
res estiin: menoscabadas, que necesitan de mangjarse con
delicada cconomia , para aleanzar 3 su decencia. Estl pues-
ta la confianza en ¢l rcligiusisimn zelo de nuestro ama-
do Cathoiico Monarca, dquien se ha recurrido ) y tam-
bien en los piadosos esiuerzos de ef Piblico , para ol qual
no falta incentivo, siendo este edificio destinado Y a Ma-
gestad de el culto, pues siempre el interés de Dios cs
citus comun,




' 'CARTA PRIMERA.

RESPUESTA A LAS OBYECIONES
que_se. bicieron al dutor-, sobre. el Paralélo de Luis XHV..
Rey. de- Frandia, y Pedro el Czar. ,, Einpe--

o " rador- de la: Rusia..

I MUY Scfior mio ;- En fa: que acabo- de- recibii - de:
: V. S..de:12..deel corriente” veo un testinonio .
claro del aféo; quele. debo,, siendo’ clerto, quic- enel
zelo, con.que corrige mis "yerros , muestra cl deseo, que:
tiene' de mis acicrros.,
2. En el Paralelo, que en’el tercer tomo dé mis Car-
tas hice de el Rey de: Francia Luis. XIV.. con. el Czar

Pedro Primero’ de Moscovia, hulle. V. 8. tma piedra de:

éscandalo paric ke Nacion Francesa’, que: dé resulta viene

A serlo, para V. S, por pareeerle. justa su- quexi, de que:

vo haya rebaxado, & pretendido: rebaxar aquel gran Rey
de - la estimacion, . que: por-sus excelsas prendas ha. me-
recidos ' '

3 Protesto 3 V. S, que siento, mucho haver dado que
sentit A la Naclon Fraucesa, porque la tributo, y he tri-
butado sicmpre- especialisime amor , y respeto, no havien-
do en mi concepro-alguna eriel Mundo mas acreedora
A uno y otro.. Mis por tanto desedra. ver especificados
Tos motivos de-la quexa, no pudiendo, miciiras esos no

s¢ me descubren, usentiv & que en ¢ Paralelo he ajado,

como V., S, me dice, la memoria de su adorado Luis XIV.,
s No he confesado en €1, que este Principe fue  bombre
discreto, e juicio solidy, deespiritu constante, bastan-
temente aplicadys al gebizrno , de unaentercx: Iegia mez-
elda con una ufubilidad popular y amante de la justicia
en quanto ng obstabay o . sw.mmbicion , o d su deliyte, s
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timddot de el merito. bumang., liberal, propenso d queen
el “Reyno Jloreciesen Jas Arntes:, Ciengias, y .Comercio %
;No he confesado tambien inmediatamente , que estas par-
tidas -sofi suficientes. para constifuir an buen Rey,y per-
mirido (atinque.ino afirmado }; que sean bastantes para conss
titir ‘un gran- -Rey 2 Azia-lo uldmo de el Paralelo jne
expreso, qué no.-hallo repugnancia en conceder ,que fue
un excelente Rey,y que merecid el epitheto de*GrandelSien-
do estoasi, no comprehendo , que .con justicia se me pue-
da acusar de que.ajorsn memoria, . i . ;
Con ‘todo,, he representado al Monarca Francés , no,
solo “Infetior, ‘pero :muy ‘infetior al Rusiano. Es verdad;
pero sin que esa inferioridad le quite ser.unPrincipe muy.
grande : como A la. Minerva de Phidias -no guird ser una
estatua muy agigantada el ser-de mncho .amenor bulto, qug
el Coloso de. Rhodas. Para exaniinax en .qué estargra de~
xi .mi Padalelo -al: Principe Francds,, es menester mediy
Ia “que yo concedo al Rusiano, De cste asiento’ yo,
que en-un. Reynado de 29..afios hizo tantas cosas insignes,
que si las viesemos executadas en otro grande Imperio por

«cinco, 0 scis Reves en ¢f espacio de sigloyy medio, d
todos esos cincos o seis-Reyes aclamariamos par unos Prins

cipes de extremada habilidady porconsigiente muy glos
riosos , y muy ilustres, -

¢ Ahora bien. Supongamos , que yo ‘represento ¥
Luis XIV. de tal modo inferior ‘al Czar Pedro, como st
no huviese executado i aun la mitad de Las cosas insig-
nes que hizo dstes pero este como no obstaa que hiciese tdo-
tas como dos de aquellos cinen, & seis Reyes invagina-
dos, o duplicadas respaito de lo que hizo qualquiera de
ellos , siempre le dexo tugar & que fuese un Rey glorios
pues seria Rey gloriosn qualquicra de los cinco, -0 seis, ha-
ciendo no mas que fa mitad de fo que ¢ hizo,

6 Aun permitido que yo hiaya pintado al Czar muo-
cho mayor de lo que fue, nada obsta ecto 3 la justicia
de el Paralelo, porque en ¢l no se compara la estamra
de Luis XIV, dla de el Czar segun las dimensiones de ¢l

G2 ) ori
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original, “en cisd de sér dste’ menory que yo le he fma-
ginado, ‘slno segun las de'l4 imagen, que yo formé , aun-
que. erradamente, ) :

7' “Peto o pienso -yo haver errado- el tamafio de el

Czar Pedro, porqué le tomé ficlmente la medida pdr sus
siitichas , ¥’ grandes ‘acclones ; y estas muchas , y' gran-
des acciones, “sobre ‘haberse hecho notorias 3 toda- la Eu-
sopa, se hallan testificadas por los mismos Autores Fran-
ceses, Bien lexos de haber aRadido yo én el Paralelo al-
go 2 lo que se halla escrito -de €l en el clogio historico
dé' este Piineipé, compuesto por:Mr.ide Fontenelle , es-
tampado -en Ja Historia de la- Academiu Real de las Cien-
cias del afio de 1725. v en el Supleménro de Moreri de
el afio'de 1735, omiti muchas cireunstancias individuz-
les, -que hicieran mas completo su panegyrico,
- '8 Y como: se ‘puede: notar. dste de apasionado , quans
do no he disimulado en ¢l alguno de los defetos de
aquel’ Monarca, lo que pudiera hacer imitndo el silen
cio de los Autores de el Suplemento, que acabo de citar,
9 la moderacion con que mitiga Mr. de Fontenelle el de
fa intemperancia, - callando enteramente el de la incomi-
nencia, Pero yo por-cumplir con Tt sinceridad , que pro~
feso, manifestd sin disfriz alguno sus vicios , imitando
en esto lt de Juan Netesuranoi, y otros Escritores Mos-
covitas que los reficren,

9 Nadic, que haya leido Ia Historia de la Academia
Real de las Cienclus, compuesta por Mr. de Fontenclle,
picnso, que me recusari este Autor por el titulo de que
eseribio de ¢l Czar Pedro, como panegyrista, camplicn-
do con tu obligacion, que renia anexa & su Oficlo de
Secretario , de clogiar inmediatamente & su fallecimicnto
A todos los Academicos de aquella sapientisima Sociedad,
entre los quales lo era honoravio ¢l Czar Pedro. Nadie,
digo, de los que han leido aquella Historia picnso, que
huga dicha recusacion , porque & quantos [t han leido
consta T exadta veracidad historica , que observd siem-
pre este ¢ilebre Autor en todes los clogios, que com-
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puso , ‘tomo asimismo en todo lo demds, que escribié

rteneciente 4 la Historia de la Academia. Nila quali-

gid de panegyrista es incompatible con la sinceridud de

un Escritor, Si lo fuese, havriamos de notar de poco sin-

céros algunos - Santos Doctores,  que compusieron varios
panegyricos. : :

1o A la autoridad de Mr. de Fontenelle afiadir¢ la de
otro Autor Fiancds d¢ grande consideracion en la mate-
ria presente, Este es Mr. Voltire, escritor de la vida
de Carlos Duadecimo , Rey de Suecia, Digo que es de gran-
de consideracion en esta materin , porque habiendo cons-
titnido por su Heroe aquel irreconcilizble enemigo de el
Czar Pedro, no hay motivo para contemplarle apasiona-
do por el Monarca Rusino. Este Anror, pues, que re-
conoce A su Heroe por uno de los mayores, que tuvo
el Mundo, y bien claramente expresa, que no le huve
mas,: & acaso ni igoalmente esclarecido de veinte siglos
A esta partc, que es lo mismo, que purcarle con Ale-
xandro s sin embargo confiesa, que atendido ¢l rodo de
las prendas de wno, y otro, ¢l Monarca Moscovita fue
mayor hombre,, que cl Suecos lo que dexa A aquel en
una elevacion incomparable, Al Sueco apellidd, y aun
apellida hoy toda la Europa ¢l Alexandro del Norte, por-
que la comparacion de el Succo, y de el Maceddn se ha-
6 naturalisima. Al Moscovita no se le aplicd por clogio
el nombre de algun Heroe de fa antiguedad , porque no
se hall§ & quien comparatle , O no se hallé quien fuese
comparable con ¢l Carlos de Suecia fue semcjante 3 Ale-
xandro de Macedonia. A Pedro de la Rusia nadie fue seme-
jante. Y quien pretenda, que este es un mero hyperbole ora-
torio, seiialenos algun Principe, que haya hecho tantas,
y tan grandes cosas como ¢l

11 Quando el citado Autor lUega 3 referir la famo-
sa batalla de Puleava, habla de los dos Principes en ter-
minos, que especificamente apoyan la preferencia, que
yo concedo al Czar Pedeo Primero sobre Luis XIV, E?
dia 8. de Julio y dice , de ¢l aiio vy09. 5¢ dig la batalla

de-
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decisiva de Pultava entre Jos dos mas .célebres Monar<
eas , que habia entonces.en el Munda. Vivia entonces en el
Mundo Lujs XIV, Luego no era tan célebre como aque-
dlos dos Monarcas, Instituye luego wn Paralelo entre los
dos Principes contendientes., €l qual concluye..asi, Carlos
#enia el titulo de Invencible , .de que.en un moniento po=

. dia ser despojado, Las Naciones habian yi dado .0 Pe~
dro Alexovitz el nombre de ‘Grande , que -una derrota no
podia_hacersele perder, porque no dependia de vi€torias.
ganadas : . .

12 Snbre cuyas -palabras hago dos reflexiones, La -pris
mera , que no la Nacion Rustana, 0 no solo glla., 'sino
fas Naciones en general , :termino indefinide, que com-
‘prehende sin duda rodas das Européas , dron 3 Pedro el
nombre .de Grande, No fue, A mi parecer , tan general
fa conspiracion de las Nuciones 3 dar .el :mismo titulo™)
Luis XIV. Y aun quando llegaron 4 darscle, vino A ser
:aquella voz no ‘mas, que un cco de rantos gritos como
primero havian .dado los Franceses , tributando aquel re-
nombre & su Monarca, La segunda reflexion cae sobre el
tiempo cn que se dice, que vit las Naciones havian da-
do’ este titulo al Czar Pedro. El afio de 9, de este siglo
de hallo yit exornado con ¢l Bl afto de 96, de el ante-
cedente havia empezado & revnar por st solo, pues an-
tes e havia tenido atadas fas nanos Ta igoal antoridad
de su hermano primogenito Juan, Segun esta quenta , mu-
cho e sobro al Czar Pedvo para merecer al Mundo el
senombre de Grande. Reynd desde el aio de 96. de el
siglo pasado , hasta el de 25, de el presenre s esto cs,
el espacio de 29, afios. Antev de Hegar & Ia mitad de esta
carrera, esto es, claio de 13, de su Reynado, va era Ha-
mado de las Naciones Pedro el Grande, Todo lo que res-
16 desde este aio hasta el fin de su vida se empleo en
uni sucesion continuada de acciones grandes , no solo igua-
fes, mas aun superiores a las de los primeros afos. To-
das esws, pues, le sobran para merecer el renombre de
Grande. De aqui resulta, que aun concediendo como de

Juas-
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justicia,, que. Luis XIV, se llame Luis, el Grande, so-
bran. muchos materiales al mundo para erigir al Czar. Pe-
diro una estatna Colosal, muy: mas. agigantada,, que [a que me-
rece: Luis XIV, ¥ lo que es: por mi, desde luego conven-
go en: que el Monarca Francés se apellide Luis e/ Gran-
de, como ¢l Rusiano s¢ apellide Pedro e} Maximo.. A Pom.-
peyo no- lei defiandd’ de el renombre de grande, ¢l que:
Cesar fiiese mayor hombre: que €1, y el gran Pompeyo se
llamé, y flama, aun despues. que Cesur le vencio,

13 Gayor de Pitavalen el'tomo 13, de sus Causas cé-
lebres , donde escribe la funestar historiz de Alexo. Pe--
trowitz ,, hijo de Pedro Primero ,. despues. de copiar el ¢i-
tado- Paralelo de: este Monurca con. Carlos , Rey de Sue-
cla, prosigue ast':: ¢ aqui grandes qualidades en uno .,
¥ otro, acompaitadas de algunos defefics.. Bl Letor de--
terminard. d donde estdn los mavores difeflos,. las ma-
yores virtudes.. ¥ lo que le. obligard’ d conceder-la ventaja:
al Uzar es , que tiene mas juicio que Carlos.,. :

14 Aguichay dos cosus: que considerar s Ia primera,
que Gayor', consintiendo ,. como- en. efedto consiente, en
el Paralelo, virtuzlmente asiente al excera, que de ¢l se
infiere 2 favor de el Czar, respetto de Luts X1V, La seq-
gunda, que: afirmando,, que [a balinza propende wzia la
parte de eb Czar por la ventga de of fuicio, tcitamen
e confiesi,. que cn- lusdemis parddas quadan igusless y
no pudiendo negarse, que dendo fa voz comun de ks Fu-
ropa & Carlos el. renombre de Alexandro de e Norte | en
esto mismo le reconoce por uno de los mayores Horocs,
que tavo el Munder, en quin incomperable whure queda
colucado, el que en todo lo demas es ignal & tan orende He-
roe, vy superior en la soberana prenda Je ol .

15 En este grado de clevacion ropiooenton s babi-
les Nutores, quz he citado, ol Car Pedro s v slend sy sul
su elevacion,. bien puede consideisrse ¢ Rey Luve.
rivr 3 <1,y al mismo dempo muay des T nvagraoed
no < reght por wna determinzds v Sl Le paepio -
go- de ¢l herolsno.. Un giganee , sin desan de ser gigan-
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¢, puede ser muy inferior 4 otro, Ni quita A un Heroce
el serlo, el que haya otro mayor. Yo he concebido tan;
eminente Ja estatura de el Czar Pedro, que debajo de €L
caben muchos Principes ilustres , aun con muy desiguak
graduacion entre si mismos, Doy que le haya imagina-
do ‘mucho mayor , que realmente fue, Este yerto en la
.medida en ninguna manera es injurioso 4 Luis: XIV. el
qual puede ser tan grande, qualfe conciben los Franceses
mas apasionados, y ser menor, que la imagen de Pedro
el Grande, que form¢ en mi idéa, aun concediendo, que
sea igual, o superior 4 Iz verdadera dimension de ef ori-
gina]. No pienso, que haya Franceses tan cncaprichados

e la gloria de su Luis X1V, que piensen , que arribé 3
aquel supremo grado de heroismo, cn qus nadie puede ser
excedido, -

16 ;Pero havre yo errado la medida, que tom€ A fa
estatura de el Czar ¢ Eso no es facil se me haga creer , si-
no me hacen creer primero, que son falsos los grandes
hechos suyos, en que fiund¢ el Paralelo s y para falsifi
carlos es preciso, no solo desmentie 3 los Historiadores
Moscovitas , omas tambien A algunos muy distinguidos
escritores Franceses , v, gr. Mr. de Fontenelle, y los Aw.
tores de el Suplemento de Moreri citado. Fuera” de que fa
priblica fama abona aquellos hechos. .

17 Huceme cargo V. S, de queyo para deprimic fa
gloria de Luis XIV, aeribuyo quanto grande s¢ hizo en su
Reynado & los excelentes Ministros, quz tuvo, como si en
cllos no tuviese parte alguna ¢l - Monarca, Puede ser que
alguna expresion mia diese motive & V., S, para enren-
derlo asiv Pero clertamente no fue ese mi pensamiento :
(‘nrquc Conaaco HIUY bicn ) (‘f’.l\‘ P\”l' tuenos (]’,R.' S ]()S
Ministros, poco podrin hacer descitnidos enteramente d2 el
influxo de el Soberano, Estoy en que €ste no solo siempre
fuee alpo, pero siempre hice mucho. Aun quando no s ex-
tienda 2 muas, que conover 11 imporaincia de os busnos
servicios , mostrarse reconocido dellns |y dispugato & pre-
miarlos , coopera tanw & la continacion de cllos, corno

los
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16§, mismok Gie los executan. Una: palabra obligatoria, un
gesto apacible ,  unademdn graciosdduplican y triplican:ck
zelo'de;un buenm Ministra., dricitandole; 4 obrar segun lo-ul-.
timo de sus fuerzas, aun’3 expenshs ; & con dispéndio de
la propia vida, Y no se puede negar , que én esta parte im-
portantisima de' él buen govierno mostrd una superior ha-
bilidad Luis. X1V, Nadie mejornque..él cohocia. el meri-
to de- los sugetos s, padie micjor ique- é| sabid alentarlos 2
poner todos sus talentos . en’ exercicio, Se hacia temer ), sin
servirse de 1a amenaza; se hdcia amar, sin humillar la
grandeza, Nadic mejor que éf acertd & componer la afe-
bilidad con la- magestad, No pocas veces su buzn entendi-
miento , excitado por su buen . natucal, le: sugeria ya en
palabras; ya- en’ obras unas: expresiones. de su_estimacion,
dotadas de una patticular gracia, con que obligaba infi-
nito, Daré un exemplo, Quando el famoso Conde de Mar-
silli, despojado con poca, 6 ninguna. razon por el Empera-
dor Leopoldo de todos sus honores Militares, fue A ofre-
cer su servicio 3 Luis XIV.y como sujeto avin, bien que
voluntariamente , 4 la ignominia padecida, parecio ante €l
sin el adorno de la espada: al momedto que lo advirtid
¢l Monarca Francés, con una dignacion proporcionada
A su noble animo, desciiiendose ¢} espadin; que teahia &
Id cinta ,-s¢ le hizo ceftir al Conde. Tiene csta aecion en
la linca de favor regio todo el ‘brillante de cierta especie
de heroismo, ; Que incitativo tan valiente para emplear
todas sus fucizas en cl servicio de Luis aquel gallardo
Bolonds!
18 “Asl que los Reyes de mil modos pueden influir,
y «de hecho influyen en las operaciones de’sus Ministros;
siendo, O tan imposible, & tan extraordinario, que dstos
sin ese influxo hagan cosas de alta importancia, que al-
gunos Historfadores tienen por fabula lo que refizren otros
de la letargica inacclon de los Reyes de la primera os-
tirpe Francesa, respefto de los triunfos de Curlos Mar=
tél, y su hijo Pepina. Parten, pues, los Ministros con los
Reyes 1z gloria de los hechos ilustres; y desde luego con-
H tic~
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fieso, querno ¢s poca laque pbr esta parte toca 3 Luis XIV.
pero.reservando. paratel Czar: Podro- mucho miyor porcion
de.ella /-y porque: hizg. mmicho MAYores cosas-ensu Rey-
no qiie Luis: XIV. enebsuyos yi en fin, (y ¢sto es lo prine
ﬁxpa}) porque todo,.d casi todo lo- hizo por si mismo, sien-
c;)cr_l so[o: ;abcza 3 y mano;, 'I(ey,‘y,Mini§tto,ffjifcc}or 'Y
cutor, agente. y instrumenito, Si algunos  Fscritores: Fran-
ceses nowqiisiéren pasasila désigualdad , que constituyoi enx
tre los das "Prfldcipes‘; ‘ho- merembarazaré en qie: hagan'-
las quéntas! de otro fuodsj,_y‘nmfxs dsu BUSEO3 con. tul, que
no pretendan . que hago fnjuriu d-la memoris de Lujs X1V,
©igjo.su grandeza y.sola-porque no convengoien que haya’

sxdo_ el mas dlustre Principe del Mundo, v
- T9-Esto iquiare: decir, que. segun_la idda, que. tengo
yo ‘del Czar, era menester que Luis X1V, fuese superior 3
todos los dem’s Principes, que tuvo el Mundo para ser
igual A €l Quivn considerare bicn los hechos de el Ciﬂr‘,
hallard ; que: en o Tinea 5 en nue ¢ fue grande , ningun-Mo-
narea fue. mayor,” porque nadie hizo mas ni aun tanto co-
mo ¢l hizo, ;Con “quinta lenfitud pusaron ks Ciencias )
y las Artes de el Egyptod Greela, y de Grecla & Ronma?
Ic_m el Czar en un Dreve Reynado introduxo todas las
ut l.]CS en mna dilitadisima Monarquia de una gente'ignoran-
Fisimay- que -resistiit coh indecible . obstinacion su ‘pmpria
ehseunzi, jQud valor, qiid-constancia que miagnanimidad
que capacidad , qué fatigy, qué aplicacion cra merseer pa-
T2 esto! Mayormente quando, si no todo, la mayor pars
te lo hizo por si solo, )
20 Tero en obsequio de Luis XIV, y de sus nus ar-
dientes apasioniados no disimulard una respuesta que s¢ me
puede dir d esto, v A quanto escribi en el Paralelo Y es,
que el que Luis XIV, no haya hecho wntas, v tan g‘r:m-’
des coss como ¢l Czar, en ningun modo prucba G2 Ro
tue doudo de. igides , v aciso superiores talentos , ¥ vir-
trdes & de el Monarea Risfano, porque aquetla desigual-
dud en los hechos pudo depender precisamente de no haitar
anateris 3 que aplicarlos, Explicome; Luis X1V, entro en la
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Corona de Francia:hallando-yaintcoducidas las Astes, y fas
Ciencias:eh:aquel Reyno ,.en que.noi pudo yd ineroducirfas,
i solo ‘perficionarlas : y en esta-parte no;se: puede negar,
quie hizomucho. Acaso st hallase 4 la -gente Francesa tan
barbara como el Czar hallé la Rusiana, haria otro tanto:co-
mo dste hizo. . Y -acaso stel Gzar hallase.-en. su-Reyno s
Cilencias, y- Artes-en el ‘estada en: que las hallé Luis XIV,
¢n el suyo, no harla .mas que do que Luis XIV, hizo.
- 21, Valga lo-que valiere esta solueion, no replicaré con-
tra ella, ni-haré el mas leve ‘esfuerzo para privar A los ido~
latras de Luis XIV. de la: complacencia, que puede ocasio-
narles tan agradable imaginacion..Solo diré, que la proposi-
cion de.que. Luis. XLV, puesto enlas circunstancias-de- el
Czar, - haria otro tanto como ¢l hizo, no tienc mus verdad,
que la correlativa , que acaso no lo baria,
22~ No pienso, que sea menester smas, que lo dichn,
para no caer en la aprehension de-que mi Paralelo haya
ocastonado, Ja menot - displicencia A Jos dos. Monarcas Vis-
nictos de Lufs XIV. Son entrambos muy racionales parz
ofenderse de lo que nada tiene de ofensivo. Supongn qusz
conocen , y aprecian fas grandes prendas de su flustre Vis-

abuelo. Yo tambien las conozco , . y las publico. Pero como

1no-tengo por justo el concepto de queen grand~za de ac-
ciones el Czar-Pedro no leigualase, v avin excediese, les
havia yo injuria en atribuirles un didtamen , que oo juzgo
acertado. Sobre lo quat no tengo que hacer, sino remitic-
me al Paralelos pero renovando la protesta hecha de que
estoy pronto A corregirle , si por la parte optizsta s¢ me
dicren notlcias mas constantes , que las en que yo fusdd el
Paralelo. , ) o

23 Al cargo que me hace V. S, (quatificandoe cargo
de concicncia ) d2 haver dicho, que Luis X1V, fue incon-
tinente casé de por vida, quandn, hechos los cileulos e-
gitimamente , e sacan Ao menps as dos tercoras partes dz
el exemptas de este vicio, Jo qual ¥V, S, explica, sof
lando por princinio ds su relajacion en esta piree b
nicacion con [a Yalicre, y por rarmino ¢l niarrimonis d:> fa

Ha Maine
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Maineehon, - convengd en icllpsty 1o fue restiled es ;- nyiie
aquek gran Rey fue jincontinente desde la edad  de 'veinte
y dos afids . hasta-da de cinquenta- y dod; puesde fa Histo-
ria consta, que A los einte'y dos empezo 18’ comunicacion
con la: Valiere : y.de lo que V. S asienta ), ‘que el matrimo-
nio’ con la:Mainterofl dhieds Velnte y- cincalafios ;ise dedu-
<e’ quie contako: conells Mlos einquenta y dos § puds: niu-
ri6 - aquel Motakcai% lds setenta'y siete. e

24 Ahoria'; Sefidr;'quando escribi y que la incontinen-
cla’ en Luis XIV. fue un vicio casi de por vida, o5 evi-
dente; que:en la. voz vida no fue'mi.intento sipgnificar. to-
do 1o que en-rigox philosofico s¢ llama vida ; si solo-aquel
espacio de ella, én qhe regnlarmentd hay vigor para exer-
cer la incontinencia 3 por cuya regla se-debe descartar de el
significado de mi tlausula una gran porcion dé fas dds ex-
tremidades dela vidajesto es, la infancia, la puericia, y
I edud sexagenariz.‘De'este ‘modo’ mi éxpresion solo comg
prehende quarenta y quatro  aitos de la vida de Luis X1V
iesto es, de ld edad de diez y'seis aRbs hasta fa’ de sesenta,
de cuyo numero treinta’ afos contados desde los veinte y
dos hasta los cinquenta y dos hacen mas , que las dos ter-
«ceras partes. Con qué,’d.mi parecer, no se necesita de-
masiady benignidad -para Interpreta mi clausula de modo,
que- se le dé un sentido verdadero, Y- sea 1o que'se fuere
de la intelipencia, fue otros quieran darla, vo protesto, que
en este sentido la profers , no sendo , ni entonees, ni ahora
i animo suponer manchada del vicio de la incontinencia
I vida de Luis XTIV, sino los treinta afios expresados s bien
‘que fio- falta' quienes, retardindo. mas su matrimonio ‘con
12 Maintenon, alargan & mayor espacio de tiempo st co-
mercio con fa Montespar.,

25 Por no futigar la atencion de V.S, con una Carta muy,
larga, reservo para otraana parte, y acaso 1 mas importan-
e, delo que tenia destinado para esta, asegurando entretan-
to 4'V.S, que no siendo inferior 4 i sinceridad mi docilidad,
si éomo sineéro en el Paralelo de los Monarcas eseribi lo que
realnnee sencia , como dogil estoy pronto i corregirle en

. to-
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todo aquello ; que me presenten’ naoticias, y maé seguras;
que aquellas, que dieron fundamento 3 mi. escrito. Nues-
tro Sefior guarde 4 V.S, muchos afios, Oviedo, y Oétubre
28, de 1750. B Lo M. de V. S, &. Fr. Benito Feyjdo.

- CARTA SEGUNDA.
SOBRE EL MISMO ASUNTO.

UY Sefior - mio: Cumplo lo- que ofreci:3 V. S, en
la Carta antecedente, continuando en esta el asun~
o de aquella; en la-qual reconozco, que quedéalgo dimi-
nuto quanto X la parte de satisfacer 'V, S. sobre el cargo,
de que mi Paralelo podtia ocasionar alguna displicencia &
los ‘dos Monurcas , por: lo que quicto: suplir ahora lo que
faltd entonces.

2 Suponia yo, y ain debia suponer , que los dos Mo~
narcas no tendrian formado un concepte mas alto de las
glorias, y virtudes de su fustre Visayuelo, que ¢l que tenia
formado yo. Digo , que'debia suponerlo, por quanto con un
juicio reflexo asentin A que mi concepto era enteramente
conforme & los meritos de el objetos yasi atribuir 3 los dos
Monarcas un concepto discrepante de ¢l mio, seria atribuir-
des un concepto errado, o

3 Perolos que me culpan el Paralelo no se” satisfacen
con esto, porque no atienden al conceprorjusto ; que pue-
-den hacer los dos Monarcas arreglado a-los meritos de el
objeto, sino d un concepto apasionado, que precenden cllos
fes haya intfluido la comunicacien de la sangre, Y esto si
que realmente es ofenderlos. Yo les arribuye un juicio rec-
fo didtado por lu razon, porque tal juzgo ¢l que éxpuse
en el Paralelo. Mis censores, sin examinar si es redto, o
no lo es, 0 prescindiendo de wno, y otto, supom‘n“cn
cllos

4
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ellos aquel dictamen, que juzgan les inspird la paston. ;Quidn
en csga.‘parte»cs dnjurioso .4 los Monarcas ,' mis censores,
L F A R . .

4 «Afadéy que aun quando supongan’ mis censores el

Influxo de la pasion de el parentesco, para que los dos Mo-
nateds-prefieran-er-eliconjunto. de virtudes sa iuseiesMis-
abuelo al Emperador de fa Rusia, deben hacer cuenta de
un insigné contrapeso,’ q’u'e dentro de “ellos mismos tiene
esa pasion, ;Quil'eséste  Suamable , dalee, y pacifica in~
dole, Explicaréme,

5 . Es. clerto, que’ aunque fueron dos muy grandes Prin-
«cipes Luis XIV, y Pedro Primero, no lo fi i
1o cafhino, ni este renombre did el Miiii
la misma especic de meritos, & par lo menos' la espacte de
merito, “que. principalisimamenté s¢ le adjudicd fue muy
-diversa, A Luis X1V, le adjudicaron principalmente el re-
nombre- de: Grande las muchas victorias, .que . logré sobre
su$ enemigos. A Pedro Primero los muchos insignes bene-
ficlos,,” que X" costa:de inmensas fatigas. hizo 4 sus Vasa-
llos, Creo , -pues, firmemente , que ¢l genio de los dog
Monarcas, que hoy rigen A Espaha, y Francia, benéfico,
y apacible, como le tiencn ambos, mas los conduce A ha-
cerse gloriosos por-el rumbo, que hizo glorfoso A Pedro Priv
mero, quz por aquel que granzed 4 Luis X1V, el cpithero
de Grunde,

6 Y especialmente si fixamos los ojos en nuestro Mo-
narca Fernando el Justo, ;qué cuidados vemos en ¢, si-
no los mismos de el Monarca Rusiano ¢ Conducie Artifi-
ces, Maestros , instrumentos , no solo para cl uso, mas tam-
bien para la ensefanza de ciencias, y artes wiles, promo-
ver el Comercio ativo, colocar sobre un buen pic ln Mas
rina, construir Arsenales, fordificar Pacrtoss en fin procu-
rat con varias providencias la seguridad , y comodidad de
sus Vasallos, sabiendo, que esto es lo quz constituye un
Rey Grande, Glorioso ; y Excelente s y no llevar fuzzo so-
bre sus vecinos, decribar muros, inuadar de sangre lag
Campaiias.

: Map
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= Mas descubriendo 3 V. S. enteramente mi- cdrazon,
le ‘afiado ahora, que aunque al formar el Paralelo no pen
sé rescribir cosa, que fuese de el desagrado dé los Monars
cas, tampoco tuve la mira de adularlos, & complacerlos ,
si solo la-de exponcr lo que me dictaban la razon, vy
la conciencia, Mas digo. Aun quande yo supiése, que uno,
y.otro. daban en su mente la preferenciad suilustre Vis-
abuelo sobre el Emperadar Rusiano ;5i me considerase ca-
paz-de hacérlos mudar de diftamen:, lo - pretenderia sin
duda , porque eso se me representaria sex lo mas convenien=
te & sus augustas persenas, y mucho mas 3 las ihumerableg
de sus Vasallos, Voy 2 dar. la razom. S 1oy
-8 'La manix, en que dié el Mundo de celebrar. como,
dignos de una fama inmortal-d todus los grandes Conquis-
tadores, fue varias veces perniciosa 2 muchos Reynos , por
lo que infiuyé en no pocos Principes el desea ardiente da
hacerse famosos por este cnmino. Las lagrimas, que derramé.
Julio Cesar leyendo la Historia de Alexondro , por ta wiste
reflexion de que no havia iecho min cosa memorable ; ha-
Hindose en une edad ; en que aquel Conguistedor havin su-
jetado muchos Reynos, mostraron k gmndc ansia, que te-
nia de imitarle, y el deseo de imitarle e Gual & fos Ro-
manos, y 4 una gren parte de Europa, y Asia BE propio
¢ledo hizo en pucstros dias fa letura de fa misma Histos
ria-en Carlos Duodecimo de Suecia, siendu aun nifios p.
aunque se fe representé para templer su wehito A osepnir
los patos de aquel Heroe, que Alexondro muio sntes de
cumplir 1a edvd deweinta v tres afies, Intrepido res-
pondio: Bastante vive quign_mucre despues de baver con-
quistado Reynos, ;Y que produxo esta enstthucion von Ale-
xandro ¥ Algenas iuseres vidtorizs & L verdid, pero ows
victorios |

¢ costeron lu casi totad ruina de su proprio Rey-
no de ot

9 D¢ modo, que el haver Hgado el Mundo por un ¢r-
ror insiune ko iddn de heroismo 3 lu am v desmnrada
de Conquictadores arevidos, y felices | nvaslend aios, ¢
otros muchos estragos, que se leen en las Hisioriuss por-

que
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que. viendo algunos Principes de capacidad , ¥ valot , que
elcomun | de: 1ds: hombres celebra como Heroes dignos de’
suprerh2 admiracion aquellos ilustres Guerreros, . que. hi-
cieron: eterna su' fama:con sus conquistas, se- encendieron en
un ardiente apetito de: buscar su gloria por la misma senda;
y-buscando 14 gloria por esa senda , exercieron una horren-
da’ carnicetfa sobfe gran porcion: del genero humano, en
que fueron tambien- compreliéndidos sus . propios Vasallos:
> 10, . Véaqui V.S, .por qué'.en el Paralelo df la prefe-
rencia al CzarPedro sobre Luis XIV. Nunca serin ob-
jeto de mis elogios los Principes apellidados grandes solo
por sus conquistas, porque esto eside un pesimo exemplo-
ara sus sitccesores. Si pudiése yo, 4 quantos mandan el
lundo diria lo primero, que el Patriarca de los Conl-
quistadores fie Nembrod, que eso significa lo que dice
la Escritura, ipse cepit esse potens in terra, y ¢l gran-
de exemplar de los Principes pacificos Christo Scfior nues-
tro), que par eso le llama lsafas Princeps pacis. Les dirla
lo segundo, que lo que constituye los ilustres Reyes, y
dignos de la imitacion de la posteridad, no es supeditar &
sus vecinos , sino hacer felices A sus Vasallos, Les diria lo
tercero, que s mucho mus dificil , y de mayor capacidad
lo segundo, que lo primero, porque lo primero de parte
de ¢l conocimiento no pide mas que pericia militars lo
s~aundo necosita de una extension de luces dilatadision,
siendn cierto, que componiendose la felicidad de un Rey-
no de una gran multitud de providencias pertenccien-
tes 3 diversisimas cspecies , ademis de la necesidad de
penetrar con claridad cada una, cs imposible abarearlas
todas, y hacer las inexcusables convinaciones de rodas ellas
sin una comprehension casi sobrenatural, Les diria lo quar-
o, quc no solo pide esto mucha capacidad , mas tambien
mucho valor , ¥ una constancla tal vez mus que heroy-
¢t, porjue & cada paso ocurren obsticulos, que vencer,
y contradicciones, quz desarmar , como sucedio al Czar
Pedro. 3 Y quinta firmeza do animo es menester para no
desmayar , quando algunas de las providengias tomadas ,
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o por clertos accidentes advesos , & por fa menot’ pericia
de log. Executores (o que es muy .comun & los principios):
salicton jnutiles? Les dirfa lo quinto, que, mirado pot
parte de la moralidad, es infinito el exceso, que hace un
Rey, que solo atiende al bien de sus Vasallos, & aque!, que
aplica su animo & conquistas, Lo primero es virtud , lo se~

undo es vicio, y con’esto se dice todo, Aquel obedece

Dios, €ste & su ambicion, o & su codicia.

11 No por eso pretendo, que esta contraposicion sea
con la mayor propicdad adaprable 4 los dos Monarcas, quz
fieron objeto de el Paralelos porgues el Rusiano tambiere
fue Conquistador 3y el Francés no solo triunfd de sus ene-
migos,‘ tamblen hizo muchas cosas muy buenas en bene-
ficlo de sus Vasalloss si solo, que el primero, no por las
conquistas logro el-epichzto de grandz, sino por un insig-
ne bienhechor de sus Reynos, dz lo qual ¢s prucba clara
lo que dice Mr, de Volrayre, quz antes de la batalla de
Pultava ya havian conspirado las Naciones A decorarle con
ese epithetos y antes de la baralla de Pulcava no havia he-
cho conquista alguna, o solo may feve, que no podia com-
pensar Lo gran derrota, que padzcio delnte de Nerva, Al
contrario 3 Luis XIV, principalistmament- se o adjudicaron
la torruna, y aclerto de sus Militares Expadicionzs, aumn-
qie no dex6 de merecer aplausos por sus iddas, y providen-
cias domesticas,

12 Acaso havri alguna falencia en tales quales noticias
de ajquellas, quc me sirvieron al Paralelo, de lus quales
por tanto no me constituyo finlor, antes oird con doci-
fidad 4 qualquiera, que mas bizn fundado me las corrija.
No solo con docilidad, mas cambicn con gusto , y com-
placencia, porque pudiendo hacerlo sin despendio de In
verdad, mucho mas inclinado me siento 3 preconizar las
glorius de un Principe, sobre Catholico, vy vecino, aseen-
diente de un Momarea, & quien adoro, y de orro 3 quien
venero, que las de otro Heterodoxo , distante, v que por
ninguna parte puede inspirarme algun atedto apasionado.

13 Supongo, que en caso que 4 los ojos, O & los ‘;){-
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dos de los Monarcas Reynantes llegase mi dictamen en esta

materia, no hallandole conforme al suyo, le hollarian : no:

con indignacion, sinocon desprecio. Sin embargo'de lo qual,
estoy slempre: constante en que, en- Ja suposicion moral-
‘mente imposible de que postrado ante su Trono se dig-
nisen de olr mis voces; nunca Jes propondrfa como mode~
lo proporcionado A su imitacion A algun Principe Guerrero,
0 famoso. por sus Expediciones Militares, sino aquellos, que
incesantemente se aplicaron A procurar ¢l mayor bien ‘de
sus Reynos, Justos, Pacificos, Padres de sus Vasallos , re-
presentandoles esta gloria - como de mucho mayor solidez,
y realidad, que aquellas pero dexando lugar A las Guersas,

que persuadiese un derecho constante, O fa necesidad de-

unat justa defensa, Quiero al Principe pacifico , mas no co-
barde , moderado , mas no insensible , Religloso, mas no
encogidos y en fin, que los confinantes le vean apacible,
pero anmado, con la espada embaynada , pero cefiida,

T4 Ni yo he pensado jamis en qualificar de injustas
todas las Guerras, que movid Luis XIV, En la que- em-~
prendio para reponer en el Trono de Ingluterra al despo-
seido Jucobo 1L obrd como Principe Catholico, y como
generoso, vy honrado veclno, Yen Ia que sostuvo para
mantener ¢a fa Corona de Espafia A su Nicro nuestro Phe-
lipe V. hizo lo que pedia L justicia, Para otras fue opi-
nion comun de i Europa, v aun pienso, que lo sea’hoy,
que mas fue estimulado de su genio guerrero , y ambicio-
so de gloria, que de fa razon 3 dexando & parte st tovo la
idda de la Monarchia Universal, que algunos Je atribuye-
rons pero nunca le juzgud verosimil, aunque lei lo que
tealmente A este asunto eseribio nuestro fuwoso Espatiol
Don Manuel de Lira, en el Libro, que intiwls: Idéa,
proceder de la Francia, quando este libro era de la moda,

Sov siempre de V.8, cuya vida guarde nuestro Sefior
muchos afios, &c.
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" CARTA TERCERA.
AL MIS MO ASUNTO.

1 h UY Seiior mio: Recibi Jade V., S.de 31. de Di-
ciembre, en la qual me lleva especialisimumen-
te Ja atencion ‘una clausula, en que me dice que si ex-
eluyo de objeto digna. de la imitacion de los Reynantes
@ Luis XIF. par Conguistador ; debo tambien excluir
al Czar , que 1o’ fue con una ambicion desordenada: y
si antepongo @ este por insigne bienbechor de sus Pue-
blas , lo fue asimismo aquel, logrando en sus. tiempos ,
que hasta el hurror de la Guerra se convirtiese en uti=
lidad , y delicia de sus Pasallos,

2 En lo primero convengo de “bonisima gana, pues
bien lexos de proponer al Czar digno de imitacion por
sus Conjuistas, positiva , y expresamente culpo en ellas
su ambicion , y malu £, como V. S, puede ver al num, 5.
de el Paralelo, fuera de no hallar cosa expatable en cllas,
porque sicmpre combatid can fucrzas muy superiores, Mas
en quanto A lo segundo, que aun ¢l horror de la Guer-
ra, que mantuvo Luis XIV, se convirtiese en utilidad | y
delicia de sus Vasallos, me cs preciso disentir sobre un
fundamento , cuya soliddz no puede negar V.S, .

3 En el pasado mes de Septiembre me hizo V. §. cf
favor de remitiome un papel hermosamente escrito en [dio-
ma Erancés, ) quien legitimamente en lu Carta adjunta
dio V., S. el nombre de Retrato Politico , y Moral de Luir
X117, aiadiendo en ella, que fo que expresa Jde Luis X1V,
dicho papely es Jo que_piensan dv este Rey los que pasan
por juiciosos en aquel Reyno, esto es, el de hunci‘a.

4 Abora pues: en laoftava plana de este escrito veo®
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68 REspunsTa A Las OBJECIONES, &,
que s Autor , despues de_hablar en general de las victo-
tias de Luis XIV, en aqucllos tiempos en-que sus afiias
fueron felices , prosigne asi: Si las glorins de Ja Fran-
cia por esta parté crecieron deia fuera , ed ninguna ma-
nera fue por eso felfz deia dentro, Las Artes , antes tan
ﬂyregi_entg:, decqyeron , las Manufalluras., p el Comer-
¢ioodieron consigo en tierra , la-Campuiia se despobld,
e} Reyno fue entregado @ la avaricia de los Arrenda-
dores, plaga mas terrible, que todas las de Egypto,
Estas fucron ks utilidades, que Luis XIV. produxo & fa
Francia con sus vittorias. '

5 Yo sospecho, que, 8 V. S. no leyd el papel cita-
do, & Je leyd algo distraido. A no ser ast, no me hu-
viera escrito, que”yo usé de noticlas, que lei en Larrey,
Lemicres, y otros Hereges 3 pues quanto eseribi de Luis
XIV. se hally muy por extenso -en dicho papel : consi-
guienteimente ¢ concepto , gue yo hice de Luis XIV, es
¢l mismo,’ que-hacen Tos que pasan por juiciosos en aquel
Reyno, Asimismo, quanto el Sutor- de este escrito dice
de sus prendas, 'y virtades, lo asentd yo en el num. 20,
de el Pardeto. Con que lo que unicamente puede que-
dar por mi cuenta es haber dicho, que ¢l Czax fue ma-
yor que ¢l Pero si yo representé d Luis X1V, en su de-
bida cstatura sin rebajur sus virtudes, ni exagerar sus vi-
cios, ¢l que yo concibiese mayor ‘¢l Czar, aunque en
cllo erruse, serd un dere¢to de mi Critica, sin ser inju-
i al Monarea Franeds, Mas -en esto de Critica cada uno
tiene la que Dios le did, y nadic me quitard & mi, que
admire mas al Czar, labrando con la hacha en la mano
piezas de Navios por espacio de dos afios, que & Ale-
xandro con I espada en Ja diesra ganando en la Asia
vittorias sobre victorfis, Esta, y las dens diligencias ar-
duisinns , v extraordinarisimas , que el Czar hizo para
erigir de beccias 3 racloniles los habitadores de un dila-
tadistmo Imperio | extremamente  tenaces de su antigua
Barbarie , me representan en ¢l un Heroiamo mucha mas
sablime, que los de Alexandro, Cesar, Cyro, Susostris,
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v ottos ‘destrozadores: del Linage humano.
76 Yo no picnso yA en -importuniar con mis replicas
W.'S: Xvguden estimo iinfihiro , que Haya:juzgado mi Pat
ralelo no indigno de su Critica , rindiendofe al mismo tiem-

o muy cordiales agradecimicatos , de que en el Retrato

slitico, y ‘Moral de Luis XIV, me ha presentado V. S.
un completisimo defensorio para quantes ataques s¢ pue-
dan hacer; a-mi- Paralels dexandome unfcymente expues-
to A los- que ‘puede’ padécermi persona de ‘parte de aque-
llos, que me notan de imprudentes en haverle dedo a la
-Inz publica: en que yo dcx;‘:rc'_qnc cada uno sienta lo que
quisiere, - porquc tengan siquiera gse consticlo mis gnemi-
gos

Nuestro Scﬁor“gu:‘xrdc A V.'S. muchos afios , &c.

, NOTA.

El papel, que justamente celebra nuestro Illmo. Fey-
jod', vy que dice le fue remitido por N, ¢s copia liceral
del Elogio , que hace de Luis XIV, el P. Avrigni, Je-
suita, y s haflaen el Tomo 5. de sus Memorias para
servir @ la Historia General dela Europa, desde ¢l afio
de 1600, hasta el de 1716. Fsre autor desde I pag. 330,
hasta Ta 342, que ¢s la que da fin & diche tomo, retra~
ta al vivo todas las calidades de aquel Principe: le pre-
enta de grande espiritu, solido en sus razonamientos , sa-
bio en sus empresas, y firme en agquellas resoluciones,
que mivaban 4 su gloria, y al bien piblico : hace ver su
valor. exponicndole 3 la frente de sus Armadas, y divi-
diendo sus farigas con sus tropas: pinta s dmor A lag
Leyes, v un ardiente deseo acia fa felicidad de sus Es-
tados, En sumi, dice todo lo que huvo de bueno en aquel
Principe, pero no le disimula sos vicios, :
Nos e ofrece: dominado de ‘dos pasiones, El anjor 3
las mugeres,-y la inclinacion 4 la guerra ocupaban prin-
cipalmente su tinimo. Los movimientos de su ambicion tra-
xeron grandes perjuicios a la Francla, y sus conquisr;:s{ll.‘
-




70 . Respussra a ras Osjrcionss, &,

llevaton 4 un estado lumgptablc. De.modo, que siguiens
do cl- espiritu de g£ste Jesuita, diremos bien, . que es.una
ppugbz} nada equivoca’ de lo que:persuade -nuestro Iing,
Feyjoo en.su expresado Paralelo, . .

CARTA QUARTA.

§ATISFACE EL AUTOR A UNA
' Objecion | que se'le bizo ‘comra la Patria
.. de Pomponio Mela. )

I UY Scfior mio : recibi la de Vmd, de 29, de
¥R Encro, con, el agradecimiento,, que deba 3 Ia
estimacion, que me. expresa hace de mis escritos 5 y.ch
quanto 4 Ja question , que me propone de la Pagria de Pom-
ponio Mela , respondo con las advertencius siguientes.

2 Primera, que en el lugar, que Vind, cita del quac-
to Tomo del Theatro Critico , no dixe que Pomponio
Mcla fuese de Ia Cindad de Granada, sino Granadino,
expresion acomodabie, no solo & los hijos de la Cindad,
mas tambicn, y con toda propiedud a4 todos los natu-
xales del Reyno de Granada, siendo cierto, que siem-
pre que un Reyno, y su Capital tienen un mismo nom-
bre, Ia denominacion , que se tomadecste es iguilmen-
te adaprable 3 los nawrales del Reyno, que 4 los de la
Capital, v. gr. Veneciano , Napolitino, Valenciano, Mut-
ciano , &, se dice de los naturales de aquel Reyno, o
Lstados, igualments que A los que nacieron en las Ciu-
dades de Venecda, Napoles, Valencia, y Murcia,

3 Sumunda, que el pasage, que cita Don Nicolis An-
wonio d: Pomponio Mela, es tan. confuso , que para na-
da puede servie de prueba,

Ter-
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Tercera, que no-era de mi incumbencia, d propé+

sito en ¢l lugar, que sz me cita del quarto Tomo d:} Thea-

trd, inquirir Ja- Patria especifica de aquel Geografo , sien-

do parid el proposito de aquel’ Discurso, cuyo titulo es,

Glorias de Espaiia ; unieamente la noticia de que fue Es+

paiol ,-en lo. qiral ‘parece nio- hay dada, Si-alguno- qui-

siere- escribir.sobre gloras, & timbres de “la mdad.', Y

Reyno de Granada , tendrd la oblgacion de inquirir si
Mela- fue de aquella Chidad, d aquel Reyno. .

5 Quarta, no tengo presente shora cn qué Autores
me fundé ‘para apellidar'd- Mcla Granadino , ‘pero tengo
presente que Morerd afirma, que fue Granadine , osto es,
del Reyho de"Granada, natural de Melkeria, Cludnd‘d.cs-
truida en’cl Reyiio de Granada, donde’estd al presente Bejar
de Melena, Sobre que cita e} testimonio resperable de Mo-
rales, y otros Autores del Pais, L 3

6 ¥s lo que s¢ me ofrece sobre la materia s y deseo
A Vimd, lamas cabal salud,

e g e e

CARTA QUINTA,
SOBRE EL TORMENTO

material que padecen las Almas de ¢l
Purgatario.

1 MIGO, y Sefior: en quanto dla primera pregun-

ta de qué tormento marerial padecen Tas Almas

en el Purgatorio: digo, que Ia lglesia nada tiene difinido-
en esta materia, y su indeterminacion const chx:zin“mc
de ¢l Concilio General Florentino, ccz!tbrkullo sl afio de
: i as palabras siguientes en la Sesion 25,

1438, Suyas son las p gl u:




77 ~CarTa Quinta.: .
De igne. vero purgatoric determinaiym - sic ests SunSlo-
rus animas- perfe€lam-in' Ceelis adepias esse coronam |

guatenus animee sunt : beccatorum vero. animas perfelld

I‘ueve‘pt‘ena:: medias autem: esse in loco tormentorum
sed sive ignis sit, sivé ealigo | .aé turbo , sivé quid.aliud,
non gontendimusii El  Concilio- Tridehtino en el : De-.
creto intitulado del Purgatdrio de la Sesion-2§, tampo-
co determina cosa. algun®; o i Leor o4

2 A la question de si pudden’padecer las Almas la
pena de fusgo, ® otro tormento material , ( la qual cs ri-
orosamente philosofica’) :fespondo ahora afirmativamente,,
0Mmo - puede ser. esto, no obstante 1i: perfe€ta cspiritua-.
lidad de el Alma, sc éxplicard otro-correo, que ahors,
no hay lugar paracllo. Quedo A I obediencia de Vimd, .
rogando A nuestro Sefior guarde su vida muchos afios.

CARTA SEXTA.

SOBRE EL MISMO ASUNTO,

I UY Seflor mio: En cobsequencia. de loqnz A
Vimd. ofieci el correo pasado, prosizo en res-

ponder ghora & la consulta, que vine por su mano, Y
lo primero 4 si las Almas, que estan en el Purgatorio,
padecen , O no pena de daiio, respondo quesi, aunque
infinicamente menor , que las que padecen las que estin
en el Infierno, Que pud reen alguna pena de daito es in-
negable , pues carecen de I vision beadifica, y esta ca-
rencia no puzde menos de serles muy  sensible s porque.
;eomo puede menos de sentirse la ausencia de el Sumo
Bim, 3 quien ternisimamente aman ¢ Pero este sentimiien-
to esta acompanado de la dulcisima esperanza de gozar-
le por toda la eternidad , acabado ¢l ticmpo de fa ex-
. pia-
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placion de sus culpas , lo quz templa mucho la amirgora de
aquella pena, como 2l contrario fa agrava infinito cn Ios conda.
nados 1a absoluta desesperacion de fograr jamis algun alivio.
. 2 Lo scgundo en orden A si puede la Alma racional,
siendo- puro espiritn, padecer el dolor de cf fuego,: y,
eémos’ digo, que en la explicactonde el modo estin los
Theologos dividos. Lasentencia mas comun recurre 3 que
Dios’ sobrenaturalmente cleva. cl fuego material, para que
pueda hacerle perceptible, & doloroso al espiritu: asi co-
mo en el Sacramento del Bautismio cleva A la agua ele-
wental 4 producir la gracia santificante, Pero los Esco-
tistas ‘signiendo-d" su Doftor sutil asientan, que’ el Alma
siente ¢l fuego material, substituyendo por ¢l la vivisi-
ra aprchenston, que Dios le-imprime, de que estd ar-
diendo en ¢}, representandoscle de ese modo pres:ncial
A su mente, Pero yo, dexando cstas dos opinionesen fa
probabilidad , . que no s¢ les pgede negar , “creo sz puede
superar- la dificultad por otro camino mas philosofico, que
los dos expresados, Para cuyo efedto supongo , que ¢k
Alma racional en el estado de la union al cuerpo .pades
ce, y siente todus las impresiones dolorosas , que exerce
los objetos materiales en los organos corporcos. Pongo
por exemplo, quema el fuego qualquiera parte de el cuer-
po, o hicre la punta de un yerro. 3 Quicn siente ol fue-
go, y la herida? El que no es Thilosofo, 6 lo es solo
en fa apariencia dird, que el miembro corporco herido,
o abrasado  es ¢l que lo sionte, v padece 5 pero ¢l ver-
dadero Phidosofo debe ducir, que’ quien siente, y pade-~
ce en cstos casos es ¢l Alma, pues aunque sea verdad
que este todo compuesto de espiritn y materia siente el
fuego, vy Ia herida , tambien es verdad , que csa sensibi-
Jidad le proviene unicamente d= la Alma: La razon o
clara, porque la mareria por st misma no ¢s, ni puede sax
sensitiva El que suponz la materia por si misma capiz de sen-
tir , no tendrd con que impugnar 3 los Philosofos materiatis-
tas, ( abominable Secta, que derechumente conduce al
Atheismo ) que pretenden tambien hacerla capiz de pen-

‘ K sur,
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sar, y entender, porque tan ageno, o casi tasito o es-

de el concepto de la materia ino , como otro.

.3 Siendo lo dicho tan cierto, con todo es absoluta-
mente ‘inexplicable esta resultancia de las afecciones , O
plicidas ;"0 :dolorosas del Alina, en correspondencia de
las aleeraciones , & favorables O contratias A Ia disposi-
clon .corpdrea , como o es asimismo la union de lo que
es puro cspiritu con o que s’ cuerpo, O materia, O en
caso que esta. no s2a absolutamente inexplicable , es
A lo menos tan dificil fa ‘explicacion , que los Philosofos
mas agudos, que ha havido hasta ahora, ‘se han consi-
derado sin fuerzas para tan ardua empresas por lo que
algunos  han recurrido & que este comercio de afeCtos,
y pasiones, quc hay entre cuerpo, y alma, no es con-
sequencia natural de fa union de estas dos substancias,
sino efeito de la ‘mera voluntad def Criador , que libre~
mente ha determinado que de ral, & ral aleerdcion , 6 im-
presion, que hacen los objetos externos en los organos
corporcos,, resulte en el Alma wl, & wl afeccion, ya
grata, yd dolorifera: pero que sea de este modo, que
de orro, debe quedar siempre constante, que ¢} fugo
(lo propio digo de otro qualquicra agente dolorifero )
puede dividir, puede romper, puede reducic & cenizas,
o de otro modo destruir el cuerpo, mas no hacer que
éste por si pueda sentirlos al contrario, s hace sanric
al Alma sin destruir en algun modo su sér, El curpo
s¢ destroza sin sentir cosa alguna. El Alma sionee sin
padecer alguna alteracion, o diminucion en su sér.

4 Dues ahora, sefior mio, de la doltrina propurs«
ta hago escalon, como la Alwa pued2 en ¢l Purgatorio,
o en el Infierno sentic la pena del fuego, Para lo qual
supongo, que Dios por su Omnipotencia pusde poner en
cl fuego una indma presencialidad respecto de ln Alma,
que equivalga por algunos cfectos A la union de la Al-
ma con ¢l cuerpo humano, debajo de la misma volun-
aria ley, de que esta presencialidad resulte ea el Alaa
fa sensacion, O percepcion dolorosa de ¢l fuego: y real-

: nen-

Somre EL TormenTo,&c. o
mente los Philosofos , que consideran rotalmiite inexpli-
cable la union del Alra con cl cuerpo, no sc awe-
ven 4 entender en dicha union otra cosa, que la in-
sipwada intima presencialidad del cucrpo respecto de Ia
Alma, .

Esto es lo que pucdo decir en la materia, y aun-
que pudicra extenderme algo mas en similes, & racioci-

“nios Philosoficos, ya no lo consiente mi cabeza , que no

es capaz , sino de un levisimo trabajo. Pero s capaz
mi voluntad de servir con afefto 3 Vmd, en quanto al-
cancen mis fuerzas, Nuestra Sefior guarde 3 Vimd, mu-~
chos afios.




