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JESUS , MARIA , Y JOSEPH,
SAN JOAQUIN, Y SANTA ANA. 1

ALEGACION
~ EN DERECHO
| POR !

DONA AGUSTINA MARIA ZAPATA
de Calatayud , Marquefa de la Mina; y Dofa
Felicia Zapata de Calatayud , Condefa
de Sirat,

’1‘&‘

EN EL PLEYTO QUE SUSCITO

D.JOSEPH SANCHEZ DE LA TORRE,
Abogado , vecino de ¢fta Ciudad;

SO0BRE

PRETENDIDO PAGO , Y ENTREGO DE LEGADOS
del Teftamento , Codicilo , 8 Memoria de Don Vicente
Pafqual Zapara de Calatayud Conde de Al-
menara , y Real.
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| EN VALENCIA:
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Bl  EN LA OFICINA DE JOSEPH ESTEVAN DOLZ, |
:’é 1 Impreffor del Santo Oficio. Afio 1771. i
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"DERECHO.
OR ¢l Memorial impreflo , ajuftado
3 lo refuleante de los autos , que fuf+

¢itd Don Jofeph Sanchez de la Torre
contra Dofia Maria Aguftina Zapata

y Dofia Felicia Zapata de Calatayud,
e Condefa de Sirat , fe defeubre, que
aquel intenta , que &ftas , como herederas de Don Vicente
Pafqual Calatayud , Conde de Almenara, y Real,le hagan
pago , ¥ cntrego de los Legados, que comprende cl Telta-
meato , Codicilo , © Memoria , que fc {upone hecha por <l
referido Conde; y que las referidas Marquefa de la Mina,
y Condefa de Sirat, pretenden fe declare infubfiftente , y,
de pingun valor , ni cfeéto la Nora, & Memotia que fe ha~
1la continuada al fia dcl Teftamento de dicho Conde de Al-
menara , y Reals y que en {u confequencia , ni deve con~
templarfe parce del Tcftamento , ni producic cfeéo alguno
3 favor de los que fe fuponen intescfados en clla 5 y que
(¢ les mande reftiruyan encontinente todas las ropas, y al-
hajas de que fe huvieren encautado , pertenccientes 3 la he-
reacia del citado Conde , paca afiaditlas al Inveatacio de los
bicnes de élte.
2 Ellogro de la cxplicada pretenfion de la Marque-
{s de la Mina, y Condefa de Sirac, pende de la prueva de
la infubfitencia de dicha Nota, & Mcmoria; porque con
cRa prueva fe deftruye la demanda dc Don Jofcph Sanchez
de la Torre , fundada cn {2 mifma memoria,y vicne elte,
y demis que fe fuponcn interefados en clla , obligados 2
reftitoic las ropas, ¥ athajas de que {c havieran encautadg,
pertenecicntes 3 la herencia del citado Conde , para anadic-
Ias al Inventario de los bicnes de &ftes y mediante cfta con-
fideracion , fera ¢l intento de cfta Alegacion probar , y fun~
dar la figuicnte o . R

PRO:

v Y
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ugcncxal opinion dc los Jurifperitos , fin contradictor. ()

PROPOSICION.

QUE L4 XOT4 , 0 MEMORI4 QUE SE
halls continuada en el wltimo Teftamento de Don Vi-
cente Pafqual Zapata de Calataynd , Conde de Al-
menara, y Real , es infubfiftente, y de ningun walor,
ni efelto 5 y que por lo mifmo , ni deve contemplarfe
parte del Teftamento s ni producir efeto alguno 4
favor de los que fe fuponen irzterg/’ai> ‘

dos en ella,

5 Ara facilicar la intcligencia de las pruevas de la
antecedente propoficion , {¢ deve fuponer , que
una dc. fas cofas que conftituyen infubfiltente , & inuril 3
qualq.mcra inftrumento, ¢s el vicio de falfedad , por fer uno
de los mayores delitos ; (1) y por lo mifmo los autores de
cll.:x incurren en gravilsimas penas; (2) peto como c¢s de di-
ficil prucva, (3) hay diferentes medios para defcubrirla
pcnd(i la diferencia de medios, de la dittinccion de falfc:lax
des, 6 del tratado de cllas; de modo, que aunque cn la.
caufas criminales de falfedad fe requicren pm:vaqs claras .
tambicn {¢ admiten ¢ltas por indicios indubitados ; (4) pc,rz

- en las caufas civiles , puede probarfe 1a falledad por indi-

<cios , prefumpciones, y congetaras, fegun la conforme Y
2 J,

Dec.

Exordio del tit. 7. partid. 7.

ﬁegl.a 6; t;'t. ;_ partit. 7. o ’

B . Batbofa Vor. decsf. Vor. 68. n. 4.

con(ﬁ'l. 5) 38b1161.- 6. n zl.l D. Larrea allegar, 96?7:.(5: > Mcnoch.

. -4 ) D. Larea allegar. 96. n. 10. ibi : .S’d'l 7

\e,u@; f dzcgur in criminalibus debere eff prabatia;e: )coI;rP:so-c fat:r’;

_%Z:r; '0'1 ;{jc s él:l’)f[ ,défy.ﬁu[x: probationis, & ut falfiras in j"etreia
mdicia ” 1 ere -obati '

nuzru;tt. D. Leo dlcga:{’ :@:PZW;!;{;‘@‘M’? 44 probationem i

ps ) Barbolz Vora decif. vor, 68, n. 7. ibi: Unde provenit,

(1)
(z2)
(3)

o quod

4 De cftos legales principios fe”figue , que ficndo I

prefente caufa civil, y que el intcoto de la Marquefade la
Mina, y Condefa de Sirat, {e ha dirigido 3 perfuadir la in.
{ubfittencia de ¢l inftrumento que aurorizd Don Santiago.
Gutietrez de Ajo, Efcrivano de dicha Memoria , porque ado-
lecia del vicio de falfcdad; fe Procurar?x hacer ver, que di-
cha Memoria fe halla veftida de un texido de falfedades,
no folo por los medios de prefumpcioncs , y congerarasy
fi que tambicn por otros que dexen ¢l affumpto cn termis
nos de evidencia. )

§ Para lograr cftc intento , s precilo acordar, que Don
Viceate Palqual Zapata de Calatayud, Conde de Almenara, y,
Real, en 18. de Enero del aio 1766. otorgd (a Tcltamento
ante ¢l referido Efcrivano Don Santiago Gutierrez de Ajo,
en que fchalla la figuicote Claufula s Tambien mando, que fi
pareciere ana Memoria firmada de mi mano , por la qual ba-
ga algunas mandas , legados pios , y profanos , prevenciones , o

declaraciones , e eftwvieffe , y paffaffe por fu contenido inviold<

blemente ; y para [u obfervancia , y cumplimiento fe incorpo~
raffe, y Protocolizaffe con ¢ffe Teftamento, como parte effena
cial de él. (6)

¢ Con fecha de 26:del mifmo mes de Enero, [ ha-
1la dicha Memosia autorizada por dicho Efcrivano Don San<
tiago Guticrrez dcAjo, fin cftar firmadade dicho Conde. (7)

7 Si hemos deeftar 3 lo lieral de la primer Claufu-
ladel Tcftamento, no puede concreratfc la Memoria de que
{ hablava en el dia 18.de Enero, i la que autorizd clsc-
ferido Efcrivano cn ¢l dia 26. del mifmo mes : Lo uno,

’ B por-

wod in civilibus ad probandam falfitatem fufficiunt Sufpiciones , €
be babentur pro falficate, D. Larrea allegat. 96. n. 2. ibi: B
probari falficatems indiciss , prefumptionibus , & conjebluris , ma-
ximd in caufis civilibus , ut exsflimatur hec applicands officium {ﬁjl
co , eft opinio concors ommium Dollorums. Videndi Peregrinus, Sefse,
& Gratianus citati in difte m. 3. Farinacio de ﬁzl[xgmre » quefhe
152. 7 10. € 32. ubi wadits Hujus [ententie non ej& contras
diftorem. ' L
( 6) Memorial Ajuftado verfic. 4. fol. 4. linea 9. y figuicatesy
(7)) Memorial Ajuftado vexfice 6, folo 7. linca 28,
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.:orq'uc' usS eni el Teltamenito de la expefsion , 7 pareciere
una Memoria , que bucnamentees lo mifmo que (i-dizera , /f
apareciere; y ¢lte verbo indica , que hablava de Memoiia que
acafo tenia ya hecha ,y que podria aparecer : Lo otro , con
que fc confirma cfto mifmo, porque la Memoria que fe
refiere en el Teftamento del Conde de Almenara, havia de
cftar firmada de fu mano, y la que aurorizo ¢l Efcrivano
Guticrrez de Ajo en cl dia 26. de Encro , no cfta firma-
da de mano del Conde: (8) Y lo otro, porque cftavacan
lejos de dexar memoria firmada de fu mano , como que
pot lo grave de fu cofermedad, no firmo fu Teftamento;
{9) y una vcz que no podia poner fu firma co ¢l , no e§
verofimil , que mandaffe cumplic una Memoria que havia
de hacer defpues firmada de fu mano , deviendo cfperar,
que decada dia fc agravalfe la enfermedad , y que havia de
incapacicarfc mas para poner fu firma. Con lo que fe vé , que
refulta una cfpecic de contradiccion entre la Mcmoria de
que hablo cl Condeen fu Teftamento del dia 18. dec Enca
10,y la quefe fuponc autorizada por dicho Eferivano Gu.
ticirez de Ajo cn el 26, del mifmo mes, y una conoci-

da inverofimilitud de que ¢fta fea la milma de que habls.

en cl citado Tcftamento , y fi la contradiccion cnre dos
inltrumentos , es argumento de falfedad,, (x0) y tambicn lo

¢sla inverolimilicud , porque hace fofpechofo ¢l inftrumeas-

o, (x1)-y bafta la fofpecha para probar la falfedad cn

las

8 ) Memorial Ajuftado loco antea citato.

9 ) Memorial Ajoftado verfic, 4. fol. 5. linca 9.y 10. *
10.) Genua de firiptura privata, bb. 1. queft. 6. dubitar.
6. ». 1. ibi: In propofira difficultate flatuenda eft veguls ur fal
firas maximt arguatur ex contrarietate, fes repugnantia apparen:
tein eadem [oriptura , aut etiam inter unam. altcram. Leg.
14. Cod. de fide inflrumentorum. Leg. 111, tit, 18. partit. 3. pe-
nes finem.”

C1x )  Babofa Por. decif. vor. 8. w. 31. ibi : Sexra pre-
Jumptio eft inverofimilivido, fides enims adbibenda non eff feripes-
v, que Verifimilia non contivet , €~ non caret falficatis fufpitione.
Genoa de foriptura privata, lib. 1. dubitat. feptima, n. 26 ibi;
Decima falfirarss prafumptio gemeraliter fumicur ab inverfimils-
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las cauflas civiles (12) en tanto grado, qné»la'ptfﬁxmpcio?
de falfedad , que sefula de la inverofimilicad , tene quali-
dad de vifible, y patente vicio ; (13) tenemos -al' primer pa{l‘o.
probada 1a Falfcdad civil del inftrumento de dicha Memoria.
8 Laque fc hace mas vifible , fi{c obferva , que la qua-
lidad dc que la Memoria fucfle firmada de la mano del 'Jl.'c['-
tador , cs un requifito cffencial para verificar la dererminaa
cion , y voluatad de lo que devia difponerfe en clla, y co-
mo {cfial, y demonttracion de que fu volunt’ad.dcvm cum-
pliefe hallandofe la Mcmoria con dicha rc[cm'; de modo,
que cl cumplimicnto de dicha Memoria , pendia de la con-
dicion de cftar firmada d¢ mano del Teltador , y fu falca
12 hace inutil (%) , y tambicn el que ficndo la voluntad d.cl
Teftamento relativa 3 la de la Memoria, faltindo cfta cit
cualtancia en la que fe dice autorizada por dicho Efcriva-
no Guticrrez , no fc verificd ea clla el relato »que deve con«
formarfe con ¢l refercnte en todas las qualidades. (%) .
¢ Sife buclve lavifta ddicho Tcﬁarrlcnto, f:c hallardy
.;luc luego defpucs que dicho Conde hablo 'dc dicha Me~
moria Armada de fu mano , afadio la figuiente Claufulas
Que para cumplir , y pagar lo difpuefto por efte fu fI'e/Eamen—
to,y lo que difpufiere por la citada Memoria, fi pareciere , nom-

bro Albaceas teftamentarios., para que defpues de la mu;‘t/e del
ef- .

tuds 2 ex communi ommium Scribentium confenfis falficatem
Zfﬁfr’: ;»?:feﬁrt;,@ in fpecic , quod ad probandam ﬁ{/l'[.adt.cm[m
[Jeriptura privata maxiné attendatuy inverofimilitedo_tradidit cla-
vifsimus Menachius dicko confil. fuo 199 1. 11+ verfic. Quinto au-
. Larrea allegat. 96. 7 24. , .

g“: r.x P ) LBarbofa I§ ot. decif. vot. 68. n. 7. ibi : "ijdz prove-
nit , quod in civilibus ad _pr;é;fndam falficazem Jufficinns Jufpi-
ti be habéntur pro falfitate. N
:t;aré‘st; ? ];arbofn' Vet. gecill vot. 68. #. 33. cum Farinacio q;.fﬂ:
153. de falfitate , n. 167. & confil. 109. n. 23 dgm} a;t: ;i:
Sumptiontm’ Glficatis refultantem ex :pWroﬁmzlttudqxc ;7 ere qeﬂ
Jitatem Vifibilis , €00 patentss Vit uod enim erdfimile non >
falfim reputatar ... Cap. quia verofimile , de_praferip. il

(* ) Leg. ¢.quis fub conditiane 8. . fi quis omiffa canfan
L. 213. de Verborum fignif. . < . ;

( *°y Basb. tral. varss , axionk 203e
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i‘l‘,'eﬂador , J¢ apoderaffen ‘de todes Jus bienes ,y les wendieffe , y
remataffen , fi fueffe mencfier , en publica , 6 fecreta almoneda , y
de fu walor camplieffen ; pagaffen , y executaffen lo contenido
en effe [ Teffamento , y lo que difpufiere | y ordenare por la
prevenida Memoria , [t la dexare. (14)

10 Del contexto licerai dela antecedente Claufula , fe
defcubre, que ¢l Teftador hablo de legados de cantidad , y
no de efpecie ; pucs previno, que los Albaceas fe apoderaf-
fen de todos f{us bicaes , y les vendieffen , y de fu valor le
cumplieffen , y pagaffen ; veafe aora dicha Mcmoria, y fc en-
contrard fe fupoae en clla, quc dicho Conde quifo fc le
dicflen ciertas ticeras al Dr. Don Jofeph Sanchez de la Tor-
re,y que fus ropas, y alhajas fc reparticflen entre {us cria-
dos mayores , comprendicndo en cllos & dicho Don Jo-
feph Sanchez , y Jolcph Mariano Ortiz : (15) Quicn no vé,
que cftas mandas, para camplitfe devian entregarfe los mif-
mos bienes en [u efpecic, fegun fe mandan, ¥ no en di-
nero? Es cierto que ¢l Teftador quifo , que los Albacess,
y teftamentarios cumplicflen , y pagaflen lo que difpuficre
¢o la prevenida Memoria del walor de los bienes que fe wven-
digffen ; luego no pucden adaptatfle i dicha Memoria dichas
maadas , 6 legados de efpecic ; con lo que tenemos fegun-
da.vez otro argumento, y prucva de falfedad de dicha Mea
motia, originados de la contradiccion (16) de Clanfulas del
Teftamento, ¢ inftrumento de Memoria, y de notoria ine
verofimiliced. (17) .

1r  Pero todavia hay mayores procvas de la falledad de
dicha Memoria, {i fc obfervan los paffages que concurric-
ron 3 {u maniobra, y para fu inteligencia es preciffo acor-
dar, que 2 pedimenro del Marqués de la Mina, como ma-
rido de Dofa Maria Aguftina Zapara de Calatayud , Mar-
quefa de la"Mina, y Dugquefa dc la Palata, y en virtud de

au-

( 14 ) Memorial Ajoftado verfic, 4. fol. 4. linea 15. y fie
gulentes. . .
{15 ) Memorial Ajuftado verfic, 6. fol. 7., -

Ci6 ) Ciati fob 0. 10. .

(17 ) Ciaifob o, 13,

- 7
goto del Tenierite Cotregidordela Villa de-Madrid de 14.
de Ecbrero de dicho afio 1766. fc 1ecibio Sumaria al reaor
de_cinco Preguntas, y e cxaminaron feis Tefligos , que los
facron los Doctores Don. Manuel de Pucyo, y Don Magin
Aotonio Angelich, Medicos; Don Martin Carnicero , paf-
fante de Medicina , vecinos de Madrid ; Don Nicolds Galan,
Cavallcrizo 3 Don Juan Caftera Ayudante dc Camara ; y
Bartholomé Saftre Cocinero , criados los tres de dicho Cons
de de Real , § Almenara, y todos fe rarificaron co juici‘o
plenario , & cxcepcion de Don Juan Galin, y Don Nicolas
Cafter, (18) y {c omicio la de cftos dos por no haver pa-
recido conforme peditla, Gendo como eran, parte en el Pleya
to , ¢ interefados como criados mayores del Conde en el
separtimicato de ropas; y alhajas , que fe lec en la cirada
Mcmoria, y {us depoficiones {c accepran cn lo favorable, y
del complexo de todas macen las procvas de la falfedad del
jaltrumento de la citada Memoria , pot los medios figuicn-
tcs. .
" 12 Primero : para la verdad , y fubfiftencia de un infe
crumento , [¢ requicte eflencialmente , que confte df la vo-<
lantad del otorgante, por fer éfta la ley que govicrna la
difpoficion contenida cn ¢l inftrumento , lo que procede
fupcliormcntc en las ultimas voluntades; (19) (icndo cfto
afsi, cra corrcfpondicnte , y aun acceffario, que dicho Conde
dc Real , v Almenara, manifeftaflc ¢l animo de querer fcdu-
cir 3 practica la citada Memoria , que {e fupone autorizada

por cl Efcrivano Don Santiago Guticrrez de Ajo, y que élte

huviefle ido llamado al seferido fin de ?rdcn del .citado
Conde ; y obfervadas las depofliciones de dichos Teftigos ab

tcnor de la Pregunta primera, (20) fe advicrte todo lo con-

. . . . | mon -
trario, pues Don Martin Carnicero , dice : Que con el mo-

tivo de haverfe hallado ¢l Teftigo de Velanee 2 lg .fnfcrm\c.
dad de dicho' Conde de Almenara hafta que .fallccxo » fabia,
. C : . ...que_”

Memorial Ajuftado verfic. 7. fol. 8. L
f :2 ; Lecgn.wsr: tit, ):. partit. 6. Leg. 120. I de verbor. fige
nificat. Leg. 1. Cod. de Jucrofanttis Ecclefiis. - :
( 20 ) Memorial Ajuftado verfic, 9+ fole 84
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que al Eferivaiio Dot ‘Santiigo Gatierrez de A6, T le iz
md 4 inftancia de dicho Don Jofeph-Sanchez de la Torre;
y Don Joleph Mariano'Ortiz ; lo que executaron - acelera~
diméate, embiando 3 tres fugetos diftiotos 4 dicho fin, y
porque ¢l Teftigo mandd fe le adminiftrafle la Extrema-Un.
cion a dicho Conde; fim que por:¢ffe fe bicieffe la. mas leve
exprefsion para ello , ni execurar la expreffada Memoria pucs
folo fuc disigido por dichos Sanchez, y Ortiz. (21)

13 Don Juan Cafterd dice igualmente, qnc'hallmdo-
fe el T‘cﬂ:igo fisviendo de Ayuda de Camara 4 dicho Con-
de ,fabla » ¥ le conftava -haver llamado Joaquin Navarrete
Efcn.vicntc de Don Jofcph Mariane Ortiz , al Efcrivano Don
Santiago Guticrrez de Ajo, y que fue de orden de dichos
Don Joleph Sanchez de la Torre, y Don Jofeph Mariano
Otz ; fin que el Teftigo vyeffe 4 fu amo , dieffe orden algus
na para dicho fin , fin embargo de hallarfe en aguella maiias
na , y defde que fe agravi en [u enfermedad | en fu guarto;
Sfn a[.mrtar/é el Teffigo junto 4 la cama, y que viendo lo;'
{cfcrtdos- Torre,, y Ortiz, que no parecia ¢l Efcrivicnte de
cfte con dicho Efcrivano , dixeron i Don Nicolds Galin,
Cavallerizo de dicho Conde, fuefle 3 ver fi venian , lo qu;
con'cfedto hizo : Y por no parecer tampoco éfte con la ref
pfxcﬁ:a', le expreffaron al Teftigo los {ufodichos , que tam.
b{cn fuefled lo mifmo, junto con Don Pedro Lecoc, Guars
dia dc Cortps, que 2 la fazot [c hallava en Ia mifma t:afa' lo
‘gt‘xc'pra&lfco el Teltigo iamediatamente 4 cofa de .las-o::bo
dt\ l{' mafiana , poco mas, menos ,y en ¢l camino encon;

€0 que vcn_ia el citado Efcrivano con un coche de la Ca:
fa, acompa.mdo de dichos Eferiviente , y Cavallerizo. (22)

14 Dicho-Don Nicolis Galin, contefta tambien los tres

. hgafios que fe paffaron 4 dicho. Efcrivano Guticrrez de Ajo;
- para que vinicfle , y de hecho proprio, que fue l Tcﬁii
go ¢l mifmo que de orden de Don Joleph ‘Sanchez de la

.TI'qr\rc fac 3 ver §i venia el Efcriviente de Ortiz con ¢l

E(

Ve Y- “Memorial Ajoftado verfic, ‘14. fol: 13,
(22) Memorial Ajafiado verfic, u"t fol. "i‘;_'._z.‘

 wbi_tradit procedere fine dubio quando is _qmzﬁ

]

. -
Eferivanoriz3T Con 18 Jue frhi pucftod-la viftd, quepa-
#e que fucfle efte 3 antorizar dicha Memoria., no precedio
k. orden ,. ni volantad del difunto Conde de Real ;y. Alme-
nara; pero si que la dicron dicho Don Jofeph Saachez de
b Torrc, y Don Jofeph Mariano Ortiz; ficndo digoo de
notarlc , que los autores del recado , y recaderos , todos fon.
joterelados en la Mcmoria ; pues Don Jofeph Sanchez lo
efti cn la manda de las ticrras., y &l mifmo con Jofeph
Matiano Ottiz , Don Pedro Lecocs Don Nicolis Galdn; y
Don Juan Calterd, cn el repartimicato de ropas, y alha-
jas,y Joaquin Navasrere Efcrivicnte de dicho Ortiz, en ¢l
kegado de 100. lib. cuyas circuftancias infloyen la (ofpecha
de 11 falfedad de dicho inftrumento , (24) baftante para que
picrda fu fe. (25) ‘ o

15 El fegundo medio de prueva de falfedad , refulea del
paflage inmediato .3 la venida del Elcrivano : Don Magia
Angclich, Teftige inftrumental de dicha Memoria, depone,
quc haviendo eacrado ¢l Elcrivano o la picza donde fc ha«
Jlava enfermo dicho Coade, 3 prefencia del Teltigo ,dc Don
Maauel Pueyo Medico , de Don Martin Carnicero Velante,
y.los expreffados Ortiz , Don Sanchez , Don Juan Cafltera,
y. Don Nicolds Galin 3 » fin que por. dicho Conde f¢ Jacaffe
Memoria alguna , ui otro papel , ni menos bicieffe la mas leve
exprefSion de querer intentar bacerla ; por dicho Ortiz fc fa-

. €0 una apuntacion , que tomada por ¢l Padre Navarro Cone

feffor , la rafgd , y defpues de ocurtido ¢fto , por ¢l cnun-
ciado Don Jofeph Sanchez de la Totre , {e facd otra mi-
nota de Memoria , fe acercd d la cabecera de la cama del
enfermo , y inclinado {obre {u cabeza, cmpcz_c‘_; i explorar.
Ie fu voluntad. (26) - 77 Don’

( 23 3 Memorial Ajoftado verfic. 10, fol. 8. ¥ 9. }
( 24 ) D: Larrea allegat. 96. 7. 25. ibi: Quintum boc inf-
tramentumn valde fufpeCtum de falfo prefumitur faltum ab co
in cujus wilitacem cedit , € contra illum vehemens indicium com
[ideratur, ut notant communiter DD.in Leg. i de’ poffefsione, Cods
de probationibus , in terminis Grat. volum. 2. co;z[il. 34 B 10
itas prodeft ocs
cafionem. 5 Cov-tempus habuit, ad eam perfitiendam.
( 25 ) +Barbofa Por. decife vot. 98 #. 7. 8. & 15%"
( 26 ) Memorial Ajuftado fols 37, verfic, 20
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1% Doii Martin.Carnicére , Tefligo inftrumental , dd<

pose lo-milmo fobre la fcgunda Pregunta ; Don Nicolds Ga-
lin , fobre 1a mifma. Pregunta contcfta-fubftancialmente lo
mifmo que los anteccdentes. (27)

17 Don Manael Pueyo , Teftigo inftrumental , dice:
Que por dicho Conde no fe entrego papel alguno de Memoria , ui
apuntacion 2 prefencia del Teftigo, pues folo por el referido Dr.
Sanchez fe faco un papel , que dixo fer la Memoria que fe le.
bavia leido 4 dicho Conde 5 tambien 4 prefencia del Teftigo, y
de los demas. (28) . } ’

18 Y Don Juan Cafterd deponc , que en la citada ma-
fiana del dia 26. dec Eaero, por ¢l referido Conde, 3 pre<
fencia de dicho Efcrivano , del Teftigo, y demis concurren«
tes 3 aquel acto , no J& entregd apuntacion algxna ,ni Memos
fia de fu difpoficion al citado Efcrivane. (29)

19 Del contexto de las antecedentes depoficiones , fe

defcubre una ootoria falfedad del Eftrivano , que influyen

la del infirumento de Memoria 3 pues ficado afsi que los
refesidos Teftigos prelenciales convienen en que no fe en-
trego dicha Memoria por el difunto Conde,y que no fe
vio otra , que fa que facaron cn diftioras acciones los ex-
preflados Dr. Sanchez, y Mariano Ortiz ; con todo, el cita«
do Elcrivano Don Santiago Gurierrez de Ajo, que Ia auro-
1iz3, da f& que e la entregd dicho Conde en ¢l fupucfta.
fegundo del .Ajuftado , con lo que did una cvidente prucs
va de la falfedad de dicho inftrumento de Memoria. (30)

20 Medio tercero : Que dicho Don Magin Angelich,
fobre la cirada fegunda Pregunta, profiguicndo fu depofi-
: : . cion,

“( 27 ) Memorial Ajoftado verfic. 19. & 20.

( 28 ) Memorial Ajuftado verfic. 25. fol. 20,
i g 29 )) LM:morial Ajuftado verfic.. 27, fol. 21,
(30 . 1. tit. 7. part. ‘7. ibi: Falfedad es mudamiento
de la verdad, ¢ puedefe facer la falfedad de j;nuthas maneras, afss
«omo [i algun Efirivano del Rey, 6 otro que fuefle Notario publi-
£o de: algun Confejo ficiefe privilegio , & carta falfa & fabiendas, ¢
rayeffe, & cancelaffe, 8 mudaffe alguna Eferitura verdaders , o

Jamente,

_ Pleyeo', 0 otras palabras que cram pucflas en ella cambiandolas fals -

r
cion., dice : que defpues que Don Jofeph Sanchez faco otra
minota de Memoria, y feacered -a la cabezera de la cama
dcl enfermo , empezd a explorarle {u voluotad , diciendo.cn
alea voz : Seior , fe acuerda Ufia de F. y F. &c.2 A lo que
selpondia, guesisy repiticndo, gne files mandava algo , de-
cia., que si. Y por la mifma Meamoria le hacia prelente el
citado Dr. Sanchez, dichos criados, y fu merito ; peio no
fe acordava cl Teftigo las cantidades de mandas, con dif-
tincion de csiados; folo la dc las ticrras, que haviendole
hecho prefente cl proptio Dr. Sanchez, que fi en lugar del
campo del Molino , y un Huerto en que havia hecho vatias
mcjoras , le dava ciertas ticrras que le nombrd , refpondio di-
cho Conde, gue si. Y que defpues el mifmo Dr. Sanchez
le pregunto , fi tambien dexava fu ropa, y alhajas , para ree
partitlas eotre fus criados, 4 que en la 'mifma forma dixo,
que si, comprehendicndole en la clafle de rales ¢l Dr. Sag-
chez, dicho Ortiz, y un Guardia de Corps. (31) Don Mars
tin Carnicero , contclta lo mifmo. (32)

2t Don Nicolis Galin tambicn depone , que defpues
que ¢l Dr. Sanchez faco dicha Memoria, fe acerco i laca-
ma , y empezd & leetle , diciendo a dicho Conde-: Seitor , Ufia
no fe acuerda de F. y F. ? haciendole memotia de fus cria-
dos, y criadas que tenia cn efta Ciudad; a lo que refpon<
dia dicho Condc, gue si 5 y concluida la Memoria que le
hizo por dicha apuntacion de los criados anfentes , tambien
le dixo ¢l citado Dr. Sanchez 3 dicho Conde , fi Ie com-
prendia en dicho repartimicnto, dixo, gue sis y haciendole
la mifma exprefsion , de fi tambicn comprendia en diche
repartimiento al citado Ortiz, dixo, gue si; y hacicndole pre-
fente fi tambien comprendia en el repartimicato a Don Pe-
dro, Lecoc, dixo fe incluyera en la clafle de Pagesy que
défpues el referido Dr. Sanchez lc decia tambicn al Conde,
qae fi en recompenfa de lo que havia gaftado en la com-
poficion del Huerto de Almenara le dava cicrtas ticrras, ¥,

cafa que Jofeph Efcorsiola Ic havia dado en pago dc{atra[-
D 053

31 ) Memorial Ajoftado’ verfic. 17. fol. 13. lin. 29, & feqq.
3

E 2 ) Memorial Ajuftade verfic, 19, fol. 16,




1z .
{'o§ 5 3 fo que refpondid dicho Conde , g si;(33)y lo
mifme depone Don Juan Cafterd , @ excepcion de la ma
da de las ricrras. (33) - -
22 A lo referido fe afiade, que todos los Teftigos con-
vienen al tenor de la quarta Pregunta, que  las ficte de la
mafana del citado dia veinte y- feis de Encro fe le adminil-
trd I-‘.l Sanra-?ncionidicho Conde, y que 3 las onze d;
l\a mifma mafiana fallecio , y en cl intermedio de las ficte
3 las once {e llamd cl Efcrivano Guticrrez de Ajo, por me-
f!xo de los tres recados , y fe verificaron los dcma‘l; aflages
de f'ac\:ar las dos Memorias Ortiz , y Sanchez,y de hfvcr he-
Zh?‘ ;ﬂ:c los preguntados que {e han referido : (3 5) infiricas
do e de cllo , que los preguntados fc hicieron cftando ¢l Cona
¢ en ¢l eftado de moribundo ; & proximo 3 la muerte
23 De los hechos antccedentes conteftados por los T.f
“tigos , refultan nuevas falfedades de dicha Mc:wria ﬁcf:
ob{'?rvz > lo uno , que aunque fes cicrto que los legados N
ﬁdc:c?mlﬂ'os particulares pucdan dexarfe con fefiales lo,c:
t,am.blc-n que ha de fer de modo , que pueda colegirfe ;l co
fentimicato, y voluntad del Legante; (36) arz dicl .
moria fe echa menos la voluntad > Y cZnFcntim}icc:: Ms‘
dlch? Cond¢", pues {c ha probado , que ni Ilam% i
E.f'cnvano s 0 5xPlicb el animo de hacer Ia Mcmor':1l
ni la catregd 4 dicho Efctivano § y tambien porqu N[,
tando ¢a cl cftado de moribundo , & proximo ig r?mcrc i
no podia congeptuarfe con {ano eatendimicnto por cl q:ct?;

Q-
20

( 33.) Memorial Aj ; 5 y
juftado verfic, 20, fol. i

( 34 ) Memorial Ajuftado vcrﬁc: 2307 ff?cl)l. I271 fioca 34

{ 35 ) Memorial Ajuftado fol. 29. )

26 H '
7’,’(m,d ’mi “Ige ;72{1?115.4. caps27. num.50, Verfic. Procedunt , ibi:
Froc inﬂi'mri )I jufque ex num.41. adnotata, € refoluta tam
circa inflit iones haredum ,quam circa legata , & ﬁdeicomi;nﬂ' ;
e ‘e éur( communi,, ut_dixs , fed etiam de jare hujus K 4
pAiih m‘,gﬂ ;m egias nove ?llc&tams Regie :nam etiam juxjta ip/f;
] mregium infpiciendums erst 3 ] ' |
< dums erst, an quis artitul ‘
”ijle:z; ;ﬁ;ﬁr :w;to; e:‘i bci;edeng inflituere poﬁt‘? nec nutw a:,itl '_)Z‘:‘
5 e it An etsam cum nuts legavi Fdeicors-
s : L3am egavit , aut fid 3
qu{]_‘/i »tn relinquit fane mentis fuiffec , nec.ne %ve ex dem'm
impeditus, Vel nany ’ cordenss lo-

. C .

. , . 15
gavicrna la voluntad 3 mayormente fi {¢ atiende,, que 4 las
ultimas dipoficiones {c requiere, que ¢l Teftador hable at-
ticuladamente , clto esy con inteligencia de lo que profic.
re , y oo ex¢cutandolo en clta forma fe femeja al mucr-
to, y fe comere falfedad , aora fea en ¢l Teftamento, O
cn qualquicm otra difpoﬁcion‘; (37) lo que procede con {u-
perior razon, quando ¢l que dilpone, ni puede efcrivir , ol
explicarfe con inteligencia de lo que habla; (38) ¥ cfta fe-
gunda circunftancia cambica la hallamos en diche Condey
que oi eferivid la Memoria , ni pudo poner fu firmaen ¢l
Teftamento que havia otorgado dias antes , lo otro, pot-
que dichas mandas que {c leen en la Memotia , convienea
Jos Teftigos , que fe cxccutaron preguntasdo ¢l Dr. Don
Jofeph Sanchez , ¥ rcfpondicndo dicho Conde , que si s Y,
aunque ¢s queltion controvertida entre los Jurifperitos {o-
bie fi deve entenderfe locucion articulada quando el Telta-
dor gravado de la enfermedad refponde &1, 0 no , los de
la opinion afrmativa la defienden 4 con tal, que aparczca

la voluntad de difpoacr, (39) ¥ los de la negativa [c fun-
dan,

( 37 ) Manticade conjeét. lib.z. tir.6. m.2. loquens de moriburi=
dis, ait = Sed tamen eft advercendum 3 quia requiritur quod 55 ar-
ticulate  boc &ft, cum intelleltu fermonis loguatur 5 ¢ ita intel-
Ligitur quis poffe eeftari ufque ad iltimum articulate Yocis articu-
L ; nant is qus articulate non loguitur , mortuo tmilis eft o
tunc quidems in teflamento aﬁzlﬁms committicar. D. Caftillo lib. 4.

cap. 27 B 3+ ibi ¢ [s vero qui articulate non loq‘m'mr , Mortuo
emilis ¢ft; € tunc quidem i teftamento falfitas committitur ; ()]
sdeo , nec tefbari, mec alio quovis modo difponere poteft. Menoch.
confil. 45+ 1 22+ ) o y

( 38 ) Leg. Jubemis, C. de teftam. ibi: S§i_emm talis eft tef-
tator , qui neque Jeribere , méque articularé loqus poteft , mortuo fi-
milis eft , o~ falfitas i elafm commitritur. o

(39 ) Jalios Clards lib.3. & T eftamentum, guaft. 37.n.5- ibit
Scias ergo in primis 5 q60d ifta coiclufio gloffie , que babet , quod
teftamentum, inflitatio valet quands te/fxgthr alio interrogante, an
velit talem inflituere,vefpondet guod fic: Reftringenda eft ut procedat,
modo teflator ipfe nom fit aded oprefus morte, quod articulaté logus
non pofic , fed habeat adhuc bonum Jenfum , €& bonam memoriam;
aliss Jecuss € ita loquuntur omnes Doétores fupra allegats ; “i per

) ¢
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‘ d:;; , en que én femejante cltado de moribundo , no fe conia
fidera , que- difponc con fano juicio, y cfta opinion proce«
de fin contradiccion , quando las preguntas {¢ hacen por
petfona fofpechofa, porque entonces fc origina una vehe-
mente fofpecha de falfedad , 6 de falea de volundad, que
di campo 2 difcarric , que la refpuctta no fue efcéto de la
voluntad de difponer ; pero st movida de la fujeftion del
uc pregunta , y para facudicle ¢l moribundo la molettia
aflictiva de la fugeftion; (40) y cfto puantualmente ocurrid
en la citada Memotia , por cftar conformes los Teftigos que
pregumed el Dr. Don Jofeph Sanchez de la Torre, que de-

ve concepuarfe perfona fofpechofa, por fer notoriamente
intercfado en la preguata, dirigida 3 que ¢l difunto Con.

- dele mandafle las tierras, y le admitieflc al repartimicaro de

las ropas ;y alhajas, y por configuiente hallamos verifica-

do ¢l cafo de dicha limitacion , cn que no deve cftimarfe

la

te Videre poreris, € in hoc nemo dubstat. Mantica de conjelE. lib.
2.4i8.6.%.8. penes finem, €& n.9. ibi : Sed ego credo hoc effe accipien-
dum quando ex aliis conjeturis conflar teftatorem , € mentis com-

potem ju;[]‘e » € teflands animum babuiffe : fed in dubio , cum quis
o

in articulo mortis eft conflituras , € pauls poft interrogationem , €
refponfionem fallam , fimpliciter per Verbum ftc , vel [, Vita de-
cefut , non puto cum fane mentis fuifle , au faltems teftandi confi
dium habuilfe , ut fuperius dixi. -

€ 40 ) Julivs Clarus lib. 3. §. Teflamentum , quaft. 37.n.6..
ibi: Item ftias quod difla conclufio non procedic ubi ‘talis interrogan
tio fieret & peermz Jufpella , &~ qui eft in ultimo mortis artien-
lo conflitutus; nam co cafe attenta qualirate interrogantis , € fia-
tu interrogati, refultar Yehemens fufpicio , quod teffator potius ad
ﬁ;ggg/hanem s & importunitatem illsus ira refponderit quam quod
talss cffet ejus Voluntas. Mantica Lib.2. tit.6. num.s. Ppenes medium,
ibi: £¢ hoc quidem tunc maximé procedit , quando intervogatio fic

ab homine fufpelto , tunC_enim mixta confideraione interrogantss, -

& agrotantis conflituts in articalo mortis; plané Vebemens orituy
Jufpicio falfitatis , few deficientis Voluntatis quaft quod ita ref-
ponderst ad fuggeftionem potins interrogantis , € ad fubmovendam
moleftians , quapropter morbum affligiter , quam guod ita difpone-
re Voluerit. Menoch. confil. 45.7. 19. ibi: ,Q:(:o fit, ut licer alias
teffamentum ad alterius interrogationem conditum Valear . won ta.
men fubfinetur cum duo hic concurrunt nempt , gravis infirmitas
& interrogatio falla & [ufpello interrogante, ?

1

la refpuclta con la exprefsion si , por falta de Y?luntad 53
lo referido fc afiade otro argumento de inverofimilitad , pucs
dichos Teftigos conteftan , qae el Dr. Sanchez preguatd a]
difunto Conde , que fi cn lugar del campo del Mohno., 4
un Huerto en que havia hecho varias mejoras h‘: dava.cxcr-
tas ticrras que le nombro , y rcf’pondlo., gue sts.y viltala
Memoria (¢ hallard , que ¢l Efcrivano Guticrrez fupc?nc , que
dixo ¢l Conde , ibi : El Seitor Conde de Almenard , dice: (41)
Ttem , quiero , que & Don Fofeph Sanchez de {a Torre , re/}t{o
de que le tenia ofrecido dar ¢l campo del Molino | y ol dmo;fu-
nado el Euerto de la Villa de Almenara , baciendo memoria,
gue dichos campos fon winculados , y que no les pudo enagenar,
en recompenfa de ¢ffos le doy los bienes que Fofeph Efcorriola
wvecino de la Villa de Almenara , y Arrendador gue fue de Qu'ar-
te, y de Chilches ,me dié en pago delo que me ¢ftava devien-
do , y refultard por las Efcrituras , que de ello fe ballan-au-
torizadas , cuyos bienes, la mayor parte t{t’an , fegun me pare-
ce en los terminos de dichas Villas de Chilches s Almaq?ra..
24 Efa Claufula, con el arreglo que eltd concebida,
ni la di@d dicho Conde, ni pudo por lo grave de {u cn
fermedad , ni los Teftigos deponen que la diGafle 5 y la
mas que dicen, cs, que preguntado fi en logar qc las me-
joras hechas en el Huerro de Almcnar.n,]c dava ciertas ticrs
ras,y que refpondid , gue si 5 pero ninguno dc\ los Telti-
gas depone , que dicho Conde tenia .ofr:mdo i Don Jo-«
feph Sanchez datle el campo del Molino ,yHu:rto, ¥y que
hacia memoria , que dichos campos eran vu.iculados: luc.go
es fallo , que dicho Conde dixcfle, que queria lo .con:cmdo
co dicha claofula de la Memoria , como lo certifica 'cl rea
ferido Efcrivano , y por configuicnte refulea otra notoria fal«
fedad del mifmo Elctivano, qug {opon¢, y autoriza lo que

ixo, ni explicd dicho Cende. (42)

" zdguo ’Mns :xg dicha claufula fe rcﬁcrc., que el C?ndc Ie
ucria dar los bicnes que Joleph Efcosriola le havia dado
al Conde cn recompenfa de dichos dos campos, en que llma

eaee®

( 41 ) Memorial Ajuftado verfic, 6. fol. 6.
(42 ) Difla leg 3o sits 70 partits 7o
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hecho diferentes trabajos; (4.3} y Don Martin Carnicero, y
Don Nicolas Galin conteftan, que ¢l Dr. Sanchez le dixo
al Conde fi en [ugar de las mejoras del Huerto le dexava cier-
tas ticrras que nombro, y que refpondid , gue si ; con lo que
fc vé, que la manda de tierras, que {e fuponc en la Me-
moria & favor del Dr. Sanchez, era en recompenfa de los
trabajos, y mejoras que fupone havia puclto cn los referi-
dos campos del Molino, y Huerto ; y con cfedto intentd
articularlo , y probarlo al tenor de la fegunda pregunta del
feguddo Interrogatorio s y 3 cfte fin produxo , y {c exami-
naron quatro Teftigos; (44) pero no quedd por fus depo-
ficioncs probado dicho extremo |, afsi porque no dan ra-
zoncs concluyentes de ciencia; (4§) como porque por parte
de la Marquefa de la Mina, y Condefa de Sirar, fe articuld
en la fegunda pregunta de {u Interrogatorio, que dicho Dr,
Sanchez en el tiempo en que fue Alcalde Mayor de Alme-
nara, no hizo de mejor condicion dichos campos , antcle
bicn , que fe experimentaron peoras en cllos quando fc au.
feard de dicha Villa para paflar 3 la Corte; (4.6) ¥ cinco Tef-
tigos Labradores, vecinos de Almenara,conteftan ia pregunta;
el uno de cllos, que fue Andrés Verdecho, di pot razon, que
los expreffados campos dcl ‘Molino, y- Huerto , les culsiva-
va Manuel Faull regularmente como los demis Labradores
de aquella Villa, fin hacer cn ellos maniobras , i cofas cx-
traordinarias para hacetles muda de la condicion que teniany
antesbicn , fin embargo de haver plantado algunos arboli-
tos frucales, Ia mayor parte de ellos de rcbrotizos,quando
dexo dichas tierras cl cicado Faul} »que las trabajava, fegun
decian, de orden de Don Jofeph Sanchez de Ia Torse , defde
que &fte las tomd de Francifco Gafed Arrendador » cltando
Alcalde Mayor de dicha Villa, y permanccio hafta que mu.
1i6 ¢l 'Conde del Real en Madrid, y fe hizo nuevo arricn.-
do 4 Joleph Royo por el actual Conde , fe hallaron dichas

tict-

Memorial Ajoftado verfic. 6. fol, 7. lin. 7.
Memorial Ajuftado verfic, 129. & 130, fol. 58,
“Leg. 26. tit. 16. part. 3. .
Memorial Ajuftado verfic, 3134. fol. 63, -

A NTRV AT
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ajerras s 3 faber , el campo del Molino fin advcrtirfcl gcjm
alouna del cftado que tenia quando lc.tomaron ,Y ¢ ;.crto
cfn peosas 5 de forma , que por ello _dzc/za j’ofep/{ Rayo drren.
dador , advirtiendolas en baftante cmftfdad\ sencontinente guz .c";z.
tré en el arriendo , acudio 4 la 7u(h‘cm a pedxria: Eco?tr;:osz:i :«;
Fauli 5 y para juftificarlas , mando éffa Pdﬂd; Tos .”.\pe os ded
Fuzgado, que 4 la Jazon era uno de ellos e ‘d}’co’[i J,U,'/;a
con\oel otro, que lo era Erancifco Pdlﬂl: s pra&zc;zra;‘; » i
de ojos correfpondiente ,y ballaron de daiio por falta Ie cc:/:o 1:;1;
 limpieza de margenes del citado Huerto s gue e/la'v.a ;'e[,m,

maleza , y blandeada, y atropella.da la tierra , ﬁ;s :'o “s ;y
Jueldos s y haviendo jurado el Teftigo de Alcalde Ordinari -

“cha Villa , defpues becha la relacion jurada, mando pagar las re-

i ez de
i -as al citado Manuel Fauli ; de forma , que en w3,
];;’[‘[itf f::;oras en dicho Huerto , contempladfzs el valor z.le {or 7;'.
bolitos frutales , [¢ ballaron por el mal caltivo de las tierrus las
fonadas peoras. : : .
mm:?ml:ra:cifco Palau contefta , que fue Perito, y acont
pafid 3 dicho Andrés Verdecho de ofr‘d::nI I;ic la jugxcz:}:g
is 1i 3y efte -
ftimaton ambos las peoras en leis Librass; y
:11‘;:, °y tres mas, tambicn cooteftan la pregunta, po; ?cnlct
vi?io; dichos campos cn ¢l tiempo que catro a tra ajal; es
Maauel Eauli, Gendo Alcalde Mayor Don J,ofcph Sanc czi
hatta que fe fuc &fte de dicha Villa, trabnjfndolcs aquel
:mo <l]os demis Labradotes , fin hacetles mejoras algl.)n[if,_
:: ) ¥ por configuicnte quedan improbada§ ¢ltas, y )udl;
f‘it:-.{ndas las peoras pof mas npumero ?c 'I;cﬁxggs-, (‘:;.S)Iy‘]l:af
i de propofito de orden de¢ la Jul-
de cllos , Peritos que fueron de p e e e
wicia 3 cltimatlas; de modo, que (endo las mejors que
i:::?:ccl l;?a;:nchcz pot caufa para la macda de dichas tier

. . ) -[
" ras , hallameos , que auaque fuera cierta , devia quedar inut
3

nceptuat
por la falta de prusva de aquellas, por deverfe co m?:; ;

. ial Ajuftado verfic. 135- fol. 63. "
: E 4% ; %:;‘:;? e, Jx 6.partit. 3. verfic. E ff por wziu}z; ;,l::_
E ﬁq;.zar ventura fuefle iguale*\z en los reeﬁrzglzi ze:}i f:gnqueﬁ per-
o de fus dichos , entonce deven cre gos, que Je i
{3:::;86 }?£m'; mas, & judgar por la parte que los aduxo, Bo
2 . ]
dilla 16, 5. cap. 3. nums. 73,
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manda remufiefatoria; y lo que conviene ifias para el intents
del Pleyro, es, que fuc falfa la caufa, y que la pregunta foge-
tiva del interefado, pudo obrar la sefpuchta de s7, conrra la
voluntad, y deliberado conocimiento del Conde , que le conf~
tituye en terminos de defeduofa. (49)

27 Quarto medio : Don Magin Angelich, continuando fu
depoficion, dice, que por ¢l cafermo no fc hicicron exprefsio-
nes algunas de dichas Mandas , ni fu difpoficion , mas que la
que dirigio el referido Dr. Sanchez en la pieza de afuerasy que
defpucs de extendida, fin haverla entrado i dentro para leer-.
fela 3 dicho Condc por ¢l Efcrivano,, fe le dixo al Teltigo fir-
maffe en ella, como tambica  los mencionados Pucyo, y
Carnicero, quienes lo exccutaron en la bucena f& de que no
havsia en cfto ¢l menor reparo; pero no fe folicitd por di-
cho Efcrivano, que ¢l referido Conde la ratificafle, ni rogafle
al Tettigo. (50) :
28 Don Martin Carnicero,dicc:Que dicha Memoria,que
firmd ol Teftigo , fue cferita en picza feparada de donde (¢ ha-
liava enfermo dicho Conde, por un criado fuoyo,llamado Don
Nicolds Galin , 4 la hora de las nueve y media, poco mas, &
menos, de dicho dia vcinte y feis de Encro , y que no /e entrs
por el Eferivano , ni otra perfona 3 que dicho Conde la rarifis
cafle , ni {olicitaffe firmar; y el haverlo hecho ¢l Teftigo, fug
por haverfelo dicho ¢l Eferivano. (51)

29 Dicho Don Nicolds Galin, dice :Que faliendo el
Efctivano 4 otra piexa con los tres Medicos » mandd al Tefti-
go fc pufiefle 3 efcrivir, como lo exccurd » haviendo dif-
pucfto ¢l proprio Efcrivano una Memoria que fuc dictando
en prefencia de dichos tres Medicos, como Teftigos que
en clla puflo, ea cuyo intermedio , aparecio el referido Dr.
Sanchez, para hacer prefente las tierras que ¢l dicho Con-
de lc dexava mandadas; (52) y Don Juan Cafterd, dixo:

" Que

D. Larrea allegat. 96. n: 2. citat. fub n, 24,

Memorial Ajultado verfic, 17. fol, 14. lin, 5. y fi-~

Memorial Ajoftado verfic. 1. in principio.
Memorial Ajuftade fol, 18, vefic. 30, linea 35,

, 19
Que la Memoris que {¢ hizo i prefencia de dicho Eferivas

= N
no , fue & las nueve horas de la manana, poco mas , 0 me-

" nos, haviendola efcrito e otra picza fcparada del referido

Don Nicolis Galin, hallandofc tambicn prcfcnu.:s
?;a:zatro Medicos , dicho Dr. Sanchez,, Qrtiz > ¥ ol Teftia
g0, haviendo dictado parte de clla el {cfcndo Dr. Sanchc?,
y con particularidad la manda que dicho Conde lc hacia

¢ di ierras, )
& d;ChﬂB:l;:s amisczdmm depoficiones ¢ defcubren otras
fal{zdades , G (e obferva : Lo uno , que todos contc(’c;}n.i que
la difpoficion, 6 Memotia de las mandas , {c cfcrivio ca
picza (eparada de la que cftava enfermo dl.cho \Condc » Y
cfta ciccunftancia , con la de haver refpondido efte, qu:‘ ;)
a los prcgumados del Dr. Sanchez , arguyen fofpecha de fala
{cdad’, (s4) y quita la f& al inftramento: (55) ¥ lo otro,
que tambien convicnen dichos Don Magin _Angc.hch , ¥y Don
Matrin Carnicero, que defpues de extendida dicha Memoa

~ .
i i rivano para leers
ria en la picza de fucra, no la cntrd ¢l Efcrivano p

: : ; L.

i dicho Conde, ni para que la ranﬁca{\fc, (56) yvi
{:lalaaccrtiﬁcacion del referido Eferivano , di f&, que cotes
rado dicho Condede la prevencion del Tc(’c.amcnto co pre-
fencia de dicho Efcrivano ,y la de los Teftigos Iquc: firmas
ron con &l , executd la Mcmona,.(s7) y por clq comc:o,
otra notoria falledad , porque certifica lo contrario que de-

. LI dich
poncn los Tcltigos Pl'cf.cncmlcs.l(:; 8) Y lo otro, qu;:)ol: o

il Ajaftado verfic. 21. fol. 19. .
(( ;i )) gcgggﬁ}o%}li 4-.cap. 27.mum.s7. ibi: Convenit dens=

que , @ magiftraliter , & veré lo‘quirm['{omnes Bolognetus in
k] "

; qut. 58 ; bor. obligat.
1 . §. uis, n.'59. € 60, in fine,de Verpor.
dl&aziﬁﬁ .;fﬁrsmastzivz co;ﬂitmﬂ'et Valere teftamentsm ad mge_rrog::;
o 73 alterius faltam : Limstat fatim , ubi ad effer. ﬁ‘ﬁ";ﬂ”’; “t
t:”?‘ incerrogans convocavit teftes , Vel diflavit é‘ﬁm-":g m in
l;i: Camera, € quando intervenerunt aliz conjelture x_:; s
;;@itione»i s & Jalios Clarus lib. 3. §. Teftamentum, quefé- 3
pum. Io - ) , . o .
Barbofa Vot. decifs Vot 68. 1. 7. 8. €
(( 5556 )) Ivicmorial Ajuftado verfic. 17, fol. 14 linca 8. & vers
. 16. lin.29. &feqq. y :
ﬁc.,( 1;97 §°] N?cmorial Ajuftado verfic. 5. fol. 5 line 27+ & 38

(58) Didh lege 30 tity 7. partity 7o




EX:)
Don Magin Adgelich, y Don Martin Carnicero, eftin coni
formes en que dicho Elcrivano , no procu:d que dicho Con-
de rogaflc 2 los Teftigos que firmaflen dicha Memosia, (59)
y fin embargo, di f&, que rogo a los Teltigos que fc ha.
Havan prefentes , que firmaflen por dicho Conde, (60) con
Io quc incarrid co otra evidente falledad, (61) y faled dre-
chamente 2 lo eftabkecido en las Leyes Reales. (62)

3t Quinto medio, de prucva de falledad , refulta de Ta
‘bora , y cftado cn que {c hallavael enfermo quando fe exe-
cutd la Memoria ; porque todos los Teftigo convienen al
tenor dc la Pregunta quarta del Interrogatorio de la Mar-
quefa de la Mina, y Condcfa de Sirdt, que 3 las ficte de
% mafana del citado dia vcinte y {cis de Eacro , {c I fub-
miniftrd la Santa-Uncion , y que a las onze de ka milma ma-
fiana murid ; tambicn cftin conformes los Teftigos al tenor
eda fcgunda Preganta de dicho Interrogatorio, que i las
nucvéaddicha mafana llegd el Eferivano , y por configuien-
hioras que qucdaron hafta la mucrte de di-
ricron los paffoges de las preguntas de di-
cho Dr. Sanchez , al Conde, y de cletivitfe la Memoria en
picza {cparada; pero como cftava dicho Conde cn aquellas
dos horas ? Aunquc fc dd baftantemente 3 conocer, ¢s ra-
zon confultar con los Medicos que le afsiftian , y fe vera,
que Don Magin Angelich, defpues que dice en fu depo-
Gicion , quec! Efcrivana Gutietrez no entrd la Memoria
efcrita en picza feparada para que la ratificaffe dicho Con-
de, abade, que ni folicito la firmafle, aunque el Tefligo
contemplo o fe hallava en difpoficion para cllo , por effar
in agenis , y gue el dia #ntes de fallacer , d las cinco de la

BT S - tar-

cpossagennter tind nuabyof A TLGARTIRR e T Ry

oy N y BRIt
. (59 ) Memorial Ajoftado .vetfic, 17, fol. ‘14, lin, 13. 14.
& 15. & verfic. 19. fol. 16. lin. 30. 31. & 32. .
( 60 ) Memorial Ajuftado verfic. 6. fol. 7. lin. 28. 29. & 30.
(61) Dk Teg. 1. tit. 9. pareet, 7, , 3
€ 62,) Leg. 54 tie. 18. partit. 3. ibi: E de fi deve decir
al Eferivano a aquellos que mandan facer la Carea, fi otorgan
todo el Pleyto en la manmera que dice en aquella nota que fejd

ante cllos s & fi dixeren que s, deven facer tefligos- aquellos que .

eftin delante , O,

s

" tarde notd algunos attos deliriofos ocafionados de la inflamicion

2r

del disflagma , y pecho. (63)

31 Don Martin Caroicero , al tenor de fa quarea Pre.
gunca de dicho Intcrrogatorio,dcponc:@e en las boras in-
termedias de 1a Uncion , 4.la werte , fe le hicieron algunos
remedios de ventofas ajadas ,dos parches de cantaridas , y feis
onzas de aceyte de linaza , y que no le oyo palabra alguna co-
mo no fueffe preguntado en dicho incermedio de horas , por ballar
Je como 4 letargade. (64) ) .

3¢ Lasdcpoficioncs de cftos dos Tcﬁlgos-Mcdxcos , van
confequentes, porque el delirio , es difpoﬁc.lon para el lc-
targo , legun autotizada doérina de los El\ﬁcos 3 (65) Y
havicado notsdo dicho Dr. Magin Angelich 2 dicho Qondc
a'lgunos atos delitiofos 3 las cinco de la tarde del d\u an-
tes de la mueree , es configuicnte cl ketargo que obfervd Don
Martin Carnicero & dicho Conde , en las horas intermedias
de 12 Uncion , hafta la muerte.

33 De qualquicra de los dos modos , que {c concep«
tic 3 dicho Conde , cftava inhabil para difponer lo conte-
nido cn dicha Memoria , porque Gife contcn:xpla'cn c.l efta-
do de agonizante , como depone Don M?gm .Angclxch,ﬁ:
cree falco de la facultad de raciocinar, ¢ imaginar, y aun
por cffo ¢l célebre Pablo Zachia, Mcdico‘\Ro‘mnno ,en fus
Alegaciones Medico-Legales, refiere, que vid 2 los tales 4go-

nizantes , confentic algun contrato , ororgat codicilo , y excts
... ci-

¢ 63 ) Memorial Ajoftado verfic. 17. fol. 14. fin. 17, & feqq.

¢ 64 )~ Memorial Ajuftado verfic. z0. per o, 'd

( 65 ) Celios Aurclianus lib. 2. acutor. morbor. cap. 1. le
Lethargo, ibi « Denique vehements frictura fremtice Sepifsimé in le-
thargiam Vvenerwnt , ut declinante lethargia , aliquando & cann;arw
Iethargi in frenitim deciderunt. E@ius Medicus , cap. 3. de lethar-
g£0, pag. 295. ibi: Letharg: principio duo funt. Qg;bufda»:d enim
Jetum tranfverfum , & vijcera primario affelta , cerebrum ad con-
Jenfum ducunts in quibufdam Yero cerebrum affeétionem aufpica-
tur. Et quibufdam fatim ab initic a{?&m incidit. Quibufdarn
autem ex mutatione alicujus Acatt moros ; BAME & frenitide maxs-
mi.in is , qui, per_[lupefacientia farmaca_ perfrigerati ﬁmrh tranfi-
cio ad lethargum fit , quia & continente febri mutatio in ‘Ic: arguts

e Jepifsim.
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citarfe en otras colas que le canfaron admiracion , y Hlegd
3 fofpechar, que dichas acciones procedian de la malicia de
Ios Notarios , y familiares, creyendo, que aquellos en fus
inftrumentos , fingian que dichos a&os, no (¢ exercian pot
¢l agonizante , fino por un hombrc, que aunque enfermo,
mantenia integros los {entidos; porque no alcanzava, que
faltando &ftos , pudicfle hablar ¢l agonizante , & que aunque

pudicfle hablar, {c mancuviefle con vigor de cntendimicnto,

quando los mifmos Jurifconfultos lc confideran en dicho
eftado como mucrto, y que lo grave de la enfermedad gra-
va ¢l alma, y cl cotendimicato; (66) y con ello fe defcu.
bre otra fofpecha de falfedad del referido Inftrumento , au-
torizada con la dottrina practica del célebre Medico Pablo
Zachia , cuya fofpecha , como fc ha fundado, s fuficicats
para la prueva de la falfedad civil. (67)

Si
_.( 66 ) Zachia dllegar. Medsc~Legal. lib.z. tit.1. guaft. 19. .

6. 7. & 8. ibiz Agonizantes illi proprié dicantur,qui exuperante jam
morbo , & natura profirata animam éfflaturi de proximo funt'; b
apud Jurifconfultos Variis nominibus appellancur , dicantur enim

uandoque conflituts in extremo Vite momento alias pofiti in extre-
mis, aliquando lavorantes in extremss, & fimilia, ut videre cft
apud Jenutiam de mom. tem. cap. 5. 5. 2. in quo flatw pofitus ho
7m0 , non modo ratiocinandi , fed etiam guamcumque,vel imajinan-
di faculratems abliteratam habet , emoreuo jam naturali calore , €
evanefcentibus. [piritibus , quorum auxilio ur alias dixi , omnes in
corpore facultates anima exercet. 'Ex quibis claré patct quam Ya-
lidi fint aflus ab agonizantibus, € extremum [pivitum ducenti-
bus aliquando falki ; Vids enims tales contrallu confentive . codi-
cillos condere , € alia gerere , que me in admirationem traxerunt,
- fufpicabar ex Notariorums , € familiarium malitia bac pro-
cedere ' credens eos in fuis inftrumentis fingere quod tales aﬁu;,
non ab agonizante, fed ab homne licet i;ﬁrmo, integris tamen [en.
Sibus ge/i‘zg fuerint; cum non fine fumma admiratione offendi apud Fu-
rifconfiltos , quod in articulo martis pofitus ( bic autem idem Dane
eff cum agomzante ) eriam deficientibus fenfibus , dummodo €jus
Yerba intelligantur & eefbibus pr;/it teftamentum condere. Ego ve-
'ro nom Video quo patlo” deficientibus fenftbus quis loqui pofit, aut

' etéiam [i logus pofic , in mentis Vigore perfiflere imo spfamet Furif-

bqnful:}'fa:mrur quod quilibet 1aborans.in cxtremis prefumitar ans-

--*mi. confiliums non habere.
~#-f 67 ) Citatis fub num, 32,
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. 34 Sifeconfiderad dicho Conde ¢n las 'dos-hor.asnntcs'dc fo
smuerce , como letargado , fegun depone Don Martin Carmccro,l
Medico de cabezera, y Velantc, aun cfta peor que cftava, p[ucs c
lecargo, fegua la doGrina comun delos mas fabl?s .Y c:lzjc sn;cs
Medicds, priva de la razon al lctargad?, yle ‘.:onﬂ:ltu):; o évlo o,
y delirante; y en credico deello, Cch\o Arcliano Me 1:10 r;cgo’
dice: Que el lerargo dafiaal cuerpo,y a [a alma del q:c frpn ece,
y s mas grave,que el frenesi, & delirio. (68) Alexan ro Traciano
Medico G:ricgo,dicc:Q:c ¢l lerargado es como c! frenctico, y ticne
¢l dafio en el celebro. (69) Pablo de Gineta Mcdico, tambicn ;c;_n-
vicoe en que el letargo dafia la razon,ocopa ¢l celebro como ? Te-
nesi, y que los que padecen femejantes ac:ctdsntc.s, apenas rlc pon-
den, y [e concepruan mcntccatos..(7o) .Nxcolas Pifoni, quc; os q;xic
padecen letargo,ticnen una necefsidad incxpugnable, que les incit-

na al fuefio con otros fintomas,que hieren el celebro.(71) Lu-ls Lo-
mio,

¢ 68 ) Celius Arclianus Iib.2. auflor.morb. cap.1.de lechargo | ibi

$0.2. & 4 ? o
Vocatur lethargus & confequents pafsione oblsvione. G’r:’c; ;:;zngg vais
3 1 wam corpori , atquc antme !
ens Vocaverunt , Vocationenms , qu 0 :
;upradi&t pafsionis, € comparatione gravior phrenctide non alicer, quam

pevatus in foto Vifus ab ex ea parte impeditos: vel [tlentium ab 1mipe-

disa locutiones aut furditas ab auditus [falfirate - vel heberudo [erfuum

& difficuleate. ) ) o + rerus quippe
der Tratianus lsb. 1. cap.59. pag.9. ibi : ¥ eris q3p
Ierl(m?ich qﬁ::::;modﬁ, (<)l pbren:ticus ﬁf Haber enim locums ipfe in ce=

vebro ledendi , materiam autem babet contrariam phrenetico. Ex flecmate

nins e[ﬁ wr hwmectando nfun forts ]
1 iror humeEtand denda fortiter cercbrum, ut non tof
corl ¢ , €9 infu ]
r‘e:mmorari ut aliquod loguatur Jed clasfulas palpebras habens jaret
b

wietus , C7° in tolo gravato , vel opprefjo animt [iupore oftenditur hu-

meStatum , € infrigidatum effe cerebrum.

o ) PaulusGinetalib. 3. pag. 123. ¢
th‘fr 7‘u5 z)bidem cum ratiocinatrifis noxa fit aliqua, locum eundem ,‘zze‘r:
frenstis , nempe cerebram occupar » Materia Versm contrard glfl;n nex

ituita humidiore ﬁ-igidiareiue 5 cerebrum fmolchamg cfoqntmc ;;m “:Itoﬁ-

1 1 is lenta,non impenfe acris,eroaenfque
thargico committatur febris lenta, perfe sdnfiue cum alo [

: s his magni , rarifque ,
raphora grecis dicitar : puifis g
B i efpiratio i o imbecilis, Jomno perpetuo pramuntur,
mbecslis , fomno perp :
off, refpiratio nimis raré , 3 _
:‘:"d;{; ’agg poffunt _excitari, C quocumgue modo gnterpellm:u; ,”;’;i
rej?wndtﬂt : oblsviofi mente capes abﬁq;n cbrlqb(o , € hiante ore 5o
dere id oblics.
wam perfifbune tamaquam clat : .
) ( 711 {ﬁ Nicolausq Pifon. lib. 1. de morbis a/gnoj‘ . pag.-;;i.v?:p 1::}, ad:
lethargo , ibi: Lethargos grecis quafi iners , Jua otiofa o vio , lechar.
%S quaq;le latins, & qui ufdam veternus dicstur , g fz'mpto ¢ nomer
1 hits major marcar , € inexpugnaotits aor
habet , qwod qus ¢o _laba.mm 5 F 4 bils

cap. 9. de lethargo , ibi: Le-

»
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mio, Autor fecomendable, exptella, que el lerargado , 3 mas de 1

necefsidad que le inclina al fucfio,fc lc aflade la demencis,y picrde
la memoria;®) y en cfto ultimo coavienea los cicados At’xrorcs {es
gun fc conticoe en las dofkrinas refpeivasde cada uno.Hipoc’ra.
tes,Principe de la Medicina,y Maclco de los Profeffores de efta Faa
cultad,y con cuya dodkiina fe han criado los mas fabios,y cxcclen-
tes Mcdicos,fentenciofa,y laconicamente dice:Quecel lc;argado de.
lira,y quando dexa de delirar,duerme.(72) Y en otra parte,defpucs
que reficre los varios accidentes que figuen 3 los lctargad’os fﬁa-
dz, que apenas pueden pedir la bevida , y lo que necelsican, (73)
Y Durcto, Medico verfadifsimo en 1a do&trina de Hipocrarcs co-
mentandola cn cl lugar citado, afirma , que ¢l letargo cs un dciirio
fo.nfinuado, unido con la calentura, fopor, y oIvidz;quc cltin fin
juicio, negligentes , y les fulta |2 memoria , de modo, que {i piden
alguna cofa, y llegan d tencrla co las manos, no fe acuerdan de
cllo. (74} Dicho Pablo Antonio Zachia, que bevid la doGrina Me-
dica de las fucntes de Hipocrates, y demas célebres Fificos qucfe

ban

muends necefiitas , tantaque rerum omnium accedit oblivio, ut Verbis
mazersa nulla fuppeditetur. Eft autem lethargus fommus.fes [o},zar profun
dus cum febre lenta , ex frigida bumide cerebri temperie & pituits ﬁ'-
Gidiors , &~ humidiore terclygrum madefaciente. d g
( * ) Ludovicus Lomius lsh. 2. obferv. pag. 73.loquens de lethargo
( 72 ) Hipocrates lib. 2. de morbis pag. 142. Verbo morbus,ibi: ./Mg )
bus lethargus dickus tucis oborritur , & [alsvam [pust multam acli ;idaor-
& nugas garrit , € ubi nugari deferic dormir. i
( 73 ) Idem Hipocrates in lib. de coaquis premotionibus , mum. 1
Jecundum Duretum pag.69. ibi: Lethargses manibus cancrem,iﬁ'unt' A
porati, de colores unaque turgidulicum pulfic fepulto. Apparent etiam 2
Sublimes , Viliofaque albus profiffor intumefeit quem fi aﬂri&gme-
fz:nu b:zbuermr. 4{!4»} urina, & facesin jufe clams 2g7o [ecedunt, "‘"JOZZ
entorum |t . ) i gt 1
]d e paﬂulan£ miles. Porro autem nec Vivere ,nec aliud quidguam fibi
.74 ) Darcro in Comentario ad antecedentem dolrinam Hivocrae
tis loquendo de lethargo ast, ibi : Eff autem delirinm im:rmij.'sianl;s e
pers , cum febre fopore , € cita oblivione conjunélum : ac delirum uxx:
dem tcr[mtur in difsimilitudine  morum indecora corporis compryzqtia-
ne, C9‘ ‘ aborum E Sopor in yeterno o & exfolutione : febris in iqlore
srinis , & pulfis : Csra oblivio in nece[fariis rebus, ut oftstatione refpi
tione dejellionibus , @ urinis, Et in pag. 70. in Commentari dpxm-
ﬁ;_t Hipocratis: Porro autem nec vivere , nec aliud quin‘:’Z: ;ibilzie:
q“fof‘::_‘la;;‘tn : ?;“:dq;:m’:‘x::zf:zllfa f;‘nfere.cat:ljje ;znjt‘ia excitatur in ifs,
p 3 unt mentis : Unde fui negligentes exif-
tunt, ac tam smmemores ,ut i quid forte popoferine S
Jumplerine, id fe manibus tcnmj;mqplill!;wn »f:;)imrim: n‘:cmrcc,;:d':”r;:,:s
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Ban referido ,y-que {c apfic5 al eftadio de [3 J?rif'prudcncia_ en
fus quc[’tioncs Medico-Legales , trata co una de ¢llas de propoﬁ:o
del merico de las acciones, y dirpoﬁgioncs de los lerargados ; de-
fieade , que éftos picrden la razon, la faculta.d .intclc&u'ra, y la me-
motia; que cftn poflchidos de un profundifsimo fucno »y que fi
Jes excitan para difpcrtarf‘c,lucgo buclven al {ucho, pcr.ccnclndo
en cllos 12 razon, y memoria, quedandoles acafo la imaginacion,
fc cquiparan a los dementes, {c conceptuan como mucrtos, y que
en cllos las acciones que hace uno de fano cntcnd'xmlcnzo s DO tic-
neo lugars y aun por cffo afirma , que los. Medicos que han de
declarar fobre dicha cofermedad,deven explicar,que es de letargos;

porque los actos del que le padece, fe deven juzgar fin duda como =

jrritos , y nulos; (7 §) con lo. que tenemos co tc‘rminos de dcmon?
tracion , fegun do&trina de Hipocrares, y demis cxcclcnt‘cs Medi-
cos, que dicho Conde,en cftado de agonizante, y como a.lcmga-
da, cn que le conflituyen por fos df‘poﬁcxoncs los Mcdlcos Don
Magin Aagelich, y Don Martin Ca.rmccro. , eltava pnvado.dc 114
zon , equiparado al muerto, fin dxf:po_ﬁcxon‘ para poder dlf‘p?nc.r
con retirud fus operaciones, y que eltas ch)a'n juzgarfe por itri-
tas, y nulas; y por configuicnre dicha Memoria,que fe obro cn las
dos horas inmediatas 4 la mucerte dcl Conde, que cftavaen el res
ferido deplorable eftado,deve cﬂ;ima{fc falfa por dcfc&a-dc volun-
tad del Conde, y que concurticron 2 la falfedad cl.Ef'cwiano Gu-
tierrez quela autorizd,y el Dr.Sanchez que ficodo interefado coo-

peroidla formacion de dicha Mcmoria. (7€) )
Sia

( 75 ) Paulus Z:cl]ia'/.‘.llegation.l Medico-Legales, be.z.rx't.x.quc_./}.
13. num. 4 ibi:In bis sgitur omnibus infamis hifce morbis fuperves
micntibus , cunla veluts in cateris dementiss , ac_infanis procedere de-
bene , habendique fic affeCti tamquam mortus s J modo addamtfs. regu-
lam illam , quod actus , quem quslibet fane mentis faceret , ctiam in
demente teneat » in his caftbus locum non habeat 5 unde quoticfcumque
Medici , qus de [pecie infirmitatis depomere debent , ex qua qm,s labo-
raverit , vel ex qua tandem obierst , aﬁfmgtgt cam ﬁa[e ex ‘;almm
genere , quas commemoraVviniis lethargum Jeilicer , Vel carum , vei 0=
a3 altus omnes , qui in talt agritudine gefti prafumercntur , H7HE,
ac nulli abfque dubio judicands ; guod non Jolum. procedere debezlgn ip-
fo agritudmis Vigore, in quo jam gri profundifsimo fomno obligats,
ac in o velutt /egpulu jacentes , omni proculdubso quocumque Jenfu or-
bati funts fed etiam in agriudinis principio, ¢ augmento, ex tunc
enim ratio, €50 memoria in hujufmodi agraqambm YVacilant , sta “¢
ad wibil prudenter peragendum Jufficere pofsint.

¢ 76 ) Citwi fub num. 24
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3¢ Sin embargd de qe con {an repetidas p'n'lcv'a's de falfe-
dad de dicha Memoria, no havia necefsidad de caufar la molef-
tia de lcer 4 los Sefiores que han de ver Ia prefente Alegacion; con
todo , para que tio fe eche menes la {atisfaccion a los fundamentos
de la intencion de dicho Dr. Don Jofeph Sanchez , fe procurard
darfe, para que fc hagan mas vifibles dichas falledades , afadicn-
do 3 cfte fin exemplares que lo confirmen.

36 El medio que hatomado el Dr. Sanchez para fundar fu
demanda, fuccl de articular en fu Interrogatorio lo contrario de
lo que depuficron los Teftigos en el Juicio [umario , y ratificaron
en cl plenario 3 y para cllo fe valid de los mifmos Medicos Don
Magia Angelich , Don Manuel del Pueyo, y Don Martia Carni-
cero; y para que [c cftime el demerito de las depoficiones de ¢+
tos, producidos por dicho Dr. Don Jofeph Janchez, y del meri-
to que {¢ concilian las que fe dexaron cfcritas en el fumario , y ra.
tificaron cn ¢l plenario, es precifo hacer cotejo de unas, y otras.

37 Articuld ol Dr. Don Jofeph Sanchez en la fegunda pre-

voca de fu Interrogatorio-: Que la referida Memoria , enlos termi-
aos que fe halla Protocolizada por el Eferivano Don Santiage Gu-
tierrex de Ajo , fue difpucfta por el difunto Conde de Almenara , fin
haver e aitadido manda alguna mas delas que el referido Conde expre/-
56 con pleno conocimiento , y deliberada voluntad , de tal modo, gue
por st explico los lamamientos que en ella fe leen , denegando algunas
mandas que Je le fuplico por los circunfantes , fobre lo qual expref
Jaffen dicha razon , fupieffen como el que 4 no baver fido fegun gueda
referido , no huvieran firmado la Memoria los tres Medicos , JSugetos
tan autorizadds , y delos primeros de fa facultad en la Corte, (77)

38 Don Martin Carnicero, y Don Magia Angclich, contef-
tan la preganta, 4 caula de haver fido Teftigos inftrumentales

- de dicha Mcmorias (78) y Doa Manuel del Poeyo , folo con-

tefta, que fele leyola Memosia al Conde del Real, y que éfte
condelcendid en fu contenido. (79) Si fe buclve la viftaa las de-
poficiones de los milmos Teftigos ea {umario, que ratificaron
en plenatio, {¢ hallard, que Don Martin Carnicero dice : Que
¢l Dr. Sanchez {acd un borron , 6 apuntacion, y que preguntd al
Conde fi cra cicrco lo que contenia dicha apuatacion , y que rel-
pon-

( 77 ) Memorial Ajaftado verficalo 100, y 102. pag. 48. y 49.
( 78 ) Memorial Ajoftado verficulo 203,y 104+ pag. 49. ¥ 50.
( 79 ) Memorial Ajuftado pag. 105, ST

27
pondia, gue 513 y_ que defptics Je preguncd fobre Ia manda de las
ticrras, y que refpondid, guesi 5 (80) luego no pudo decir defpucs
fio filear 4 la verdad , que dicha Memoria foe difpuctta por el
Conde, y que éfte, por st cxplicb los llamamientos que en clla
fe leen con pleno conocimicato , y deliberada voluatad.

39 Y Don Magia Angclich , tambien deponc, que a b
preguntss del Dr. Sanchez, refpondia ¢l Conde, gue si, y afadc:
Que por el enfermo no fe bicieron exprefsiones algunas de dichas man-
das | ni fudifpoficion, mas que la que dirigio el referido Dr. San+
chez en la pieza de afueras (81) lucgo faltd i la verdad quando
producido por el Dr. Sanchez , dixo : Que ¢l Conde difpulola
Memoria , y que por si explicd los llamamicatos con pleno ca-
nocimicato , y deliberada voluntad.

40 En latercer pregunta articuld cl Dr. Don Jofeph San.
chez: Que la caufa de no firmar dicho Conde la referida Memoria,
y de firmarla por éfte los Teftigos , fue porque con el motivo de la
gravedad de fu enfermedad ,le dixo el mencionado Efcrivano Don
Santiago Gutierreg, de Ajo , que 10 Je incomodaffe , que fi queria lo
frmarian & fu ruego los tres Medicos , de que Je moftrd guffofo ¥
agradecido 5 y que d no haverlo pedido en dicha conformidad , no lo
Buvieran becho los Medicos | y por ¢fte motivo , folo firmaron éffos , fin
embargo que fe encontraron prefentes otros diftinlos fugetos que [a-
bian eferivir, (82)

41 Don Magin Angclich, y Don Martin Carnicero , contel-
tan la preguota; (83) pero cn el Juicio fumario depulicron lo
contrario , y lo ratificaron en plenario , porque cl primero depu-
fo : Queno fe falicito por dicho Eftrivano Gutierrez, que el referide
Conde ratificaffe dicha Memoria , ni rogaffe al Teftigo, ni d los otros
dos la firmaffen , ni tampoco Jolicito la fiwrmaffe dicho Conde ,y que
la firmo porgue el Eferivano fe lo dixo. (84) Y Don Mattin Car-
nicero , dixo : Que la expreffada Memoria en que firmo o Teftigo,
10 fe entrd por el Efcrivano ,ni otra perfona a que dicho Conde lara-
tificaffe , ni folicitaffe firmar .y el baverlo becho el Teftigo , fue por.
baverfelo dicho el Efcrivano. (85)

H » En
( 80 ) Memorial Ajoftado verficulo 19. .
( 81 ) Memorial Ajuftado verficalo 17. pag. 14. linea 5. y figuientes,
( 82 ) Memorial Ajaftado verficalo 108. pag. st.
(¢ 83 ) Memorial Ajuftado verficulo 109. pag. 5.
( 84 ) Memorial Ajoftado verfic, 17 pag. 14 linea 13.y figoientes,
( 85 ) Memorial Ajuftado veefic 19, pags 16. linea 29, y iguienges.
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42 Enla quids pieghioed drcicnld eI Dr.Sanchez : Que gaam
¢0 fe contiene en la Certificacionque fe prefentava firmada por Don
Martin Carnicero (4ue fe moftraria a los Teftigos) fue lo mifmo que
f& id, obfervi , y pradic en los lauces que ella expreffa. (86)
43 La Certificacion .que fe cira en la pregunta con. fecha
de feis de Febrero de mil fetecientos [cleata y feis, es la figuicntc:
Como Medico Velante que fui del Seiior Conde de Almenara , digo;
Que obfervé como defde el principio de fu enfermedad , la perfona de
wiayor confianza que manifeftava tener fu Seiioria , era Don Fofeph
Sanchez de la Torre ,a quien llamava varias veces para que notaffe
algunas cofas que no havia puefto en fu Teffamento : y prueva de fer
¢ffo afsi , luego que fmalizava dicho Sanchez de lo que el Serior Con-
de o decia , falia diciendo lo que era, para gue todos lo oyeffen , 3
witffen-, que todo aguello era voluntad del Seiior Conde , fe aiiadicffe
en fu Teffamentosy al fin de algunos dias intents dicho Sesior San-

chez (para el cumplimiento de fu obligacion ) bacer prefente todo el

apuntamiento al Seiior Conde , para que ratificandofe en lo mifmo , y,
no teniendo que aiiadir , ni quitar , fe pufieffe en limpio,y fe le en-

tregaffe o Efecrivano fegun ¢ffava mandado ; pero yo procurando el

Jfofsiegode fu Seiioria ,y advertido por los otros Seitores Medicos no
Je le molcftaffe al paciente con megocios , lo impedi por aquel tiem-
po, pues effava fin peligro , y aliviado en aguelios dias 3y en medio
de éfto tuve que dar palabra a dicko Don Fofeph avifaria frempre
que buvieffe necefsidad , pues me dixo miraffe, que enmi defcarga-
va fu conciencia.: Pero llegado el cafo de agravarfe repentinamente
la. enfermedad , y conociendo evidente peligro , avisé luego para que no
Je tardaffe en autorizar lo que era woluntad del Seiior Conde ; y ba-
Uandofe por entonces el Stitor Medico Magin ( quien fabia de éffo)
conformes , llamamos 4 dicho Sanchez ,para que hicieffe fe antoriza-
[Je dicho apuntamiento , cuyo defeo bavia manifeftado dicho Sesior Con-
des y baviendo wvenida. el Eferivano , en prefencia de los Teftigos ,y
otras perfonas , fe. leyd dicho apuntamiento, 6 Nota 5 4 lo que refpon-
did, fegun razon.,y asiadiendo algunas reflexiones que manifeffava
JSer daro fi entendimiento ,y fin alucinacion. algnna ; pues Jfilo con-
trario.huviera /idq » ninguno de los Teftigos ,buviera prefenciado di-
cho afto: Y para que confle dela verdad , firmo la prefente. (87)
44 Dop Mania Carnicero , contcfta la preguata de hecho

pro-

( 86 ) Memorial Ajuftado verfic. 113,
(87) Memorial Ajuftado veific,. 1340
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“peoprio;(8 8) Don Magin-Angclich , dite: Que el contexto de la
Ceirificacion cslo que el Teftigo vid,'y expetimentd en ol tiem-
po en'que ennd , ¥ frequentd la cafa del Conde 5 queel Teltigo
s ¢l mifmo.qac cn clafc cfprcﬂ'a , quicn {c confiimd en que fe
{lamafle para otorgar la Memoria 3 dicho Efcrivano., y que confi-
derala Cercificacion de entero credito , por cltar firmada dec di-
cho Efcrivano. (89)

45 Pero viftas lis depoficiones de dichos dos Teftigos en fus
maria , fc advierte contradiccion , & inverolimilitud , pucs dicho
Don Magin Angelich , dixo: Que por el Conde mo fe bizo la mas
leve exprefsion de querer intentar bacer dicha Memoria ,ui [u dif-
poficion , mas que la que refirio el referido Dr. Sanchez en la pie-
za de afueray (90) y clto no [c componc con la cluufula que
{¢ halla en dicha Certificacion , de que ¢l Conde havia mavifef-
tado defeo de que fe autorizafle dicho apuntamicato : Don Mar-
tia Carnicero, dixo : havia obfervado ¢l Teftigo llamava cl Con-
de al Dr. Sanchez para que apuntafle lo que refiere la Memoria,
aunque ¢l Teftigo , para élto nunca {c halld prefente , folo 036 de-
cir & dicho Dr. Sanchiz,, que para aguello le llamava dicho Conde;
con lo que vicnc @ parar la pracva de que cl Conde llamava al
Dr. Sanchez para hacer la apuntacion cn la relacion de oidas al
milmo Dr. Sanchez interefado , que por cllo es inutil, (91) y fof-
pcchoﬁ de falfedad; (92) mas el milmo Don Martin Carnicero,
depone al tenor de la primer pregunta : Que por el Conde no fe
hizo la mas leve exprefsion para executar la exprjt:/]&da Memoria,
pues folo fae divigido por dicho Sanchez , y Ortig 5y cﬂ:o.im-
plica con haver manifeftado el defeo ¢l Conde de que {c autorizale
fe dicho apuatamicnto , como lo certifica dicho Don Martin.

46 A masdelo referido ,fc advierte en dicha Certificacion,
qoe Don Martin Carnicero la da de que llegado .el cafo dg agravar-
fe repentinamente Ia.enferniedad , y conociendo evidente peligro , aviso
luego para que no fe tardaffe en antotizar lo que era voluntad del Con-

de. (93) Efte avifo havia de fer en la mafana del dia vciu:c‘}; feis
c .

( 88 ) Memorial Ajuftado verfic, 115,

( 89 ) Memorial Ajoftado verfic. 116, . .

( 90 ) Mcmorial Ajuftado verfic. 17. pag. 14. linea 5.y figuientes.

(9t ) Cap. 12. de reftibus. Valeazacl confil. 77. m 50 Leg.
28. tit. 16. par. 3.

( 92 ) Citai fub pom. 24 .

(93 ) Memorial Ajuado vesfic. 114
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dc Edero de 1768, gue fue qiando e orded del Dr; Sanchez, §
. cz, Y

de Oriiz, fe pafsd recado 3 ¢l Efcrivano ; veale aora’la depoficion
dec Doa Magin Angelich, y fe vera depone , qué en ¢l dia’ antes
de fallecer , 3 las cinco de la tarde noto algunos ados delirofos
ocaliopados de lainflamacion del diafragma, y pcch6 ; luego no f;
agravola enfermedad al dia figuicate ; mas dicho D. Martin Car-
nicero , al tenor de la primera pregunta deponc, que ¢l Dr. San-
chez , y Mariano Oxtiz llamaron al Efcrivano accleradamente,cm-
biando tres fgetos diftintos , porque ¢l Teftigo mandd fc le ad.
ainiftrafle la Excrema Uncion al Conde. (94) El mifmo Tefti-
go , al tenor dela quarea pregunta en famario, depone , que del-
de que fc le dio 1a Uncion al Conde halta (o muerte , eftava cite
como aletargado , (95) y fendo cfto afsi ,no pudo cxpreffar en
fu Certificacion, que por haver llcgado el cafo de agravasfc re.
pentinamente la enfermedad , avisd al Dr. Sanchez para que hi-
cicfle fc autorizafle dicho apuntamiento, porque ya eftava ea efs
tado de no poderle otorgar , fegun fe ha fundado poco antes.
47 Eavifta dcla concradiccion de las depoliciones de dichos
_Tc'&igos , entra de llano la queftion fi fc deve hacer merito de la
pn-mcra,b de 1a fegundas y fegun la mas recibida opinion , fe-
guida en la practica de juzgar deve darfe fé a la primera, aunque
feaen fomario, y'que cfto procede con fuperior razon quando fe
figuid pofteriormente la ratificacion , (9 6) y uno, y otro hallamos
en las depoficiones de dichos tres Medicos , Don Magin Angelich
D?n Martin Carnicero , y Don Manuel del Pucya que hicic?on la:
primeras depoficiones cn fumario , y defpues las sarificaron ca
: ple-

( 94 ) Memorial Ajuftado verfic. 14.
5 95 ; I‘rgcmor}ial .Zju&ado verfic. z2o0. '
(96 enochius de arbitrits, lib. 2. cafus 108. 1. 9. ibi:
bium in co Ver[utur, an priori teftimonio, Vel _j/';cundé adhx?bemila ;;‘i‘jif‘;
Magis recepta opinio eft, cffe credendum priovi ceftimonio ad” commo-
dums sllius partis, pro qua prolatum fuit, sta Abb. & Felin. in cap. cum
in_tua, ille n.xo. sfte n. 4. & ibi Arer. m. 5. de teftib. Cornel. conf. 27
¢ol. pen. lin. 3. Dec. conf. 175. B. 7. & conf. 189. n. ro0. Didac. dic.
cap. 13. n. 8. Ver. Tertinm eft quods qssi hanc effe communem teﬂatar.
Miof. 1 comment. fing. obfer. 86. tej?amr Cameram Imperialems hane
obfervare, idque maxime authoritate. Guid.Pape, quz eff 556, idem feri-
bic Jol. Clarus b, 5, fens. S ulr. wuift. 530 verfs Tertius cafus: Ratio
ef? folida, qua colligitur ex capite _7t'mt nobis, de teftib.guod ﬁrrius Proe
cedic  wbi primum teftimoninm ratibabitione fecusa confirmasuns fuiffes.
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plenarié i{o7) y"dicha comun dpinion 3 migs de verfe autoriza-
da cqo fa pradica de haverfe juzgado fegan clla, {c fundacn la
podqroﬁ razon de que ¢l Teltigo en l2 primer declaracion , pro-
ximo al hecho fobre que ha d¢ deponer , clta mas advertido, y
¢ cree fu declaracion mas ingenua , como menos cxpuclta 3 la
preocupacion , ¥ foborno que fe prefume enla fegunda declara-
cion , en que la parte, haviendo vifto la primera que le incomo-
da , ticne riempo para procurar, que el Teftigo retradte lo quede-
pufo en la primera depoficion , (98) y por efta razon fin duda,
no {e permite , que fe articule cn el fegundo juicio los mifmos he-
chos , O los contrarios que {t articularon en cl primero.

48 Apoyaslc maslo referido cn la ocra queftion,, fi deve ef-
timarfe masla £ de uo Teftigo, que depone extrajudicialmente
<on jurameato , y defpucs co Juicio dice lo contratio ; y aunque

enccalmente fe admite que fc obfcurece la fé de ambas depoficio-
nes, [c limita quando contra la fegunda depoficion militan con-
geturas , & prefampciones 3 porque cotonces {¢ deve dar masféd
la primera depoficion i cuyo favor eftin 1as congeturas: (99) lue-
go hallandole acreditadas las primeras depoficiones de dichos tres
Medicos, con la de los mifmos, y oteos, fc deve dar mas fe 3
fus primeras depoficiones.

49 DPara credito decfta propolicion , e precifo acordar, que
aunque co las depoliciones de dichos Mcdicos {e encucntra con-
tradiccion en algunos hechos, fc advierce tambien , que cn otros
que depuficron cn fumario, y catificaron cn plenario , no fe te-
tra@aron fobre cllos quando fucton examinados como Teftigos
producidos por dicho Dr. Don Joleph Sanchezs y femejantes he-
chos que no admiten contradiccion , por si {olos fon baftantes pa-
sa pecfuadic, y jofkificar la falfcd:lzd, y demerito de dicha Me-

moria.. Y

(97 ) Memorial Ajuftado verfic. 7. pag. 8.

( 98 ) D.Guido Papa quefl. 546. 1. Qui pofiquam tenee flan- %
dum prim depofitions juratiz,ait s nam quando publicatss ceftibus cft veri- /
fmile, quod seftss loqus potucrit cums parte producente, Vel alio parti pro=
ducente amico, vel affeltionat, ipfe prafumitar fubornatus aliter deponen-
do in fecunda depofitione, quam fi depofucrit in prima. ldeo tamquam
Varianti non eft credendum. S ' -

¢ 99 ) Menochius_de arbitriis, lib. 2. cafus 108, . 24. i De-~
“claratur fecundo , ut locum non babeat bic cafus quando contrd Secun-
dum teflimonium jidiciale plures urgerent conjeltare , & prefimptio=
mes: mas tunc potius fides. adhibenda eft primo teftimonio , pro go con-

jelture ipfe milscants
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" g0 Y et eredito de cllo’fe pofiesiprefentes en el figuiente
orden: los referidos Don Magin Angelich, Don Martin Carni-
csro, con Don Manucl Pucyo , Don Nicolds Galin , y Don Juan
Cafterd , conteftan , que por dicho Conde, no fc entrepd al Ef-
crivano Don Santiago Gutierrez dicha Memotia , ni apuntacion
alguna ; (100) y fin embargo ,dicho Efcrivano cerifica en cl fe-
gundo {upcfto del Ajoftado que dicho Conde le entregd la refe-
rida Memoria , y con ¢llo cometid una cvidente falfedad fin con-
tradiccion. (101) ' .

g1 Losrcferidos cinco Teftigos convicncn tambien al tenor
de 1a pregunta quarra del Interrogatorio de la Marquefa de la Mi-
na ,y Condefa de Sirat, que 3 las fiete de la mafiana del citado
dia 26. dcEnero, {c I fubminitrd s Santa Uncion 3 dicho Con-
de, y que 3 las once de la mifma mafiana murid 5 que d Ias nue-
ve llegd ¢l Efcrivano Gutierrez 3 y por configuiente en las dos
horas que quedaron hafta la mucrte del Conde, ocurrid cl fucel
fo dec dicha Memotia , que fe cftrivid en la picza feparada dela
del enfermo, y afiade Don Magin Angelich , que ni aun podia
firmar ¢l Conde la Memoria,por que cftava in agonis ; y Don Mar-
tin -Carnicero, que en ¢l intermedio de las Gete 4 las once de di-
cha mafiana, no fe le oyd palabra que no fueffe preguntado, por
hallarfe como letargado : luego haviendofc fandado ariiba, que
¢l Conde cn dicho cftado de agonizante, y como i letargado , fe
devia conceptuar como muerto , fin razon,, juicio , ni voluntad;
(102) no la tavo para explicar con conocimicato dicha Memo-
fia, y por lo mifmo, no pudo autorizarla dicho Eferivano fin
nota de falfedad; y lo que es mas, que ni los mifmos Medicos
Don Magin Angelich, y Don Martin Carnicero , pudicron de-
poner 4 inftancia del Dr, Sanchez , que ¢l referido Conde expref-
50 con pleno conocimicnto, y deliberada voluntad dicha Memo-
1ia ,una vez que fegun dodtrina de los mas fabios Medicos, ca-
secen de razon, y voluntad los que fe hallan en cltado de ago-
nizantes, y letargados sque cs el que tenia dicho Conde, fegun

" depuficron Avgclich , y Carnicero en fus primeras depoliciones
‘que no retraltaron; y fi deve prevalecer la f2 de las primeras de-

- \ - - . .
poficioncs 4 la de las fcgundas , quando hay contradiccion entre
- ) . am. )

- (100 ) Memorial Ajuftado verfic, 17.

4. linea 5. verfic, 18, verfic. 19. pg. 16, linca 33. y 34.
( 101 ) Memorial Ajoftado verfic, 5. linca 29 ¥ 30
(102) Ciugfab n, 65, nfque ad 75 T

pag. 13. linca 6.y pég'
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yas s {£03) i [ i [afé dedichos
cmbis {x63) con laperior razon deve c&xm.axf'c :

"F:E?;;s(fogrc los rcg:tidos hechos de fus primeras depoficioncs,

: . . . - d
que permanccen fia variacion ea las fegandas; y en credito de

f d ne Don Martin Carnicero eftavaen conocimica-
:«t}? c?t:iab;cyoncdico , de que dicho (_Zondc no cﬁ.ava cn1 dif-
poficion de difponet la referida Memoria , y que f:t('sl I: da.c;n.
zava por fu ciencia, atendido el eftado de ffx enfermedad 5 T

ulo Barcholomé Saftre en famario, y fc ratificd cn plcuam(:) ¢
0y 3 Don Martin Carnicero hablando del Dr. Sanchc;. , yb lr;
tiz la figuicote exprefsion : &ftos fon Demonios , que le : [:n ech
hacer lo que no ¢ffava para ello, (104) con lo qucdcfg v;_ 0, qluc

Don Jofeph Sanchez no ha l;/igl:.do el fin de fu deicafa con as

joncs de- dichos tres Medicos. .
dcp:fcmgonocicndo ¢l Dr. Don Jofcph Sfmchcz s que c[’clos ficn-
do Teltigos inftrumentales de la Memoria, d:puﬁc:?n l\c\ ionf

trario de lo que fe hallava contenido en aqucll.a , articu 1o E (p:;a
gecer en la quinta pregunta de fu Ir.ntcrrogatouo-, gl.:lcch 'f'r[‘
vano Don Santiago Guticrrez dec Ajo, que autorizo ﬁnc os c:c-:
tamento , y Memoria, cra de toda lcg.ahdad-,y CDtll inza ;{ ]
yendo fin duda tendria 3 fu favor la-dlf_poﬁcxon dcba ;yb eal,

cn que fe eftablece, que fiendo el Efc'nv:n.w hom rcl g ucna)

fama , deve fer creido mas que los Tc‘f’ngos m&run;cntda es3 (zlo;
cto devia haver advertido , que dicha Ley no F adsptaa ca:

{o del Pleyro, porque habla de que el mlfmodEdcnvanloI cEn;

parecicfle en Juicio, ¥ otorgafle , que era ver a c;jz c R ra-

mento , y tambicn la caufal que {c dd cn ladicha Ley ,dc Ol:s.

Porque muchas weces acontece , gue los bombres fon Tle{iz‘légo.s e pley-

tos de que no Je acuerdan defpues : (106) y como cd cnf:r;uu:1 x::

comparecid cn ¢l pleyto , y dichos tres Teftigos depu xcr: <n

el dia catorce de Febrero de dicho aflo 1766. en 1qm: d:, an
confervar lo que vicron , obfevaron,, y oyeron ctl1 c Cufa o dia
26. de Enero , por haver paffado 18. dias defde ¢ q[t;c c f‘opno
ne autotizada dicha Mcmo{;ia s e vifto ,u?scd:nd?ct:]ca ‘]: ;aRcal’
: ircunftancia ca
pz:d;:s;i?r:&all;.c;iﬂador para’dyar mas fé al Efcrivano , que
4 los Teftigos que deponea con ¢l loftrumento. Eq

Citat. fub n. 95. &.98.

Memorial Ajuftado verfic, 284
Leg. 115, tst, 18, partit, 3. ©
06 ) Diéa Leg. 115, tit. 18, partits 3¢
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§3 En confirmacion d¢ efto miftid , Gregorio Lopez, c5s
mentando dicha Ley Real, defieade, que deve catenderle quando
cl Efcrivano vive, y defendiefle la verdad del Inftrumento , y fuef-
{c dc bucna fama. Porque fino vivicfle , & vivicado no atcfti-
guafle por ¢l Inftrumeato, no tendria lugar dicha Ley Real , y
entonces podria reprobarfe ¢l Inftrumento por fos Teftigos inf-
tramentales, 6 no inftrumentales; (107) y afade, que por la
difpoficion de dicha Ley, no fc lc priva al Juez la accion de
juzgar contra la f& del Inftrumento , accndida la legalidad , y
bucoa fama de los Teftigos que deponen contra ¢l Inftrumean-
1o, y otras circonftancias de hecho, y que efto procede aun quan-
do el Efcrivano fuefle de buena fama, y con viva voz aceltiguaf-
fe por ¢l Inftramento 3 y di la razon , porque dicha Ley fc funda
enla prefumpcion de olvido en los Teltigos, y pudiendofe ven-
cer cfta prefumpcion con otras, o por congeruras, no ticoe lu-
gar la difpoficion de la Ley; mayormente no fiendo dicha pre-
fumpcion jaris , & de jure , fed juris tantum , quc admite pruc-
va cn contratio , y porque {c daria materia para falfificar los
Inftrumentos, fi no {e dicfle lugar para impugnar fu falfedad poc
los mifmos TeRtigos que fe cfcriven ca los Inftramentos , para que
fc d¢ fe i los milmos;y deal es, que i los Teftigos , en lvgar

“i. . ‘dedar fé repruevan la del Inftrumento , cs jufto que éfte fc cftime

por viciofo , lo que apoya con cl dictado de las Leyes comunes,
-y Reales, (x08) Fal.

( 107 ) Gregorius Lopez in difa Leg. 115, tit, 18, partit. 3. Ver
Jic. E bos teftigos , ibi: Ideo multum nora, € tene ‘menti iftam Legem:
snteilige tum prout ifta, lex dicit cum Tabelio vivie, ¢ atteﬁatu? pro
inflrumento : € eft bené famatus s nams [i non Viveret , feu Vivens non
acteflaretur pro infrumento, tunc non procederet ifia lex : imd per teftes
defcriptos, vel non deferiptos reprobaretar inftrumentum. )

( 108 ) Gregorivs Lopez in Leg. 115, tit. 18. partir, 3. diffa
Gloffa : E los teftsgos , penes medium, 1bi : Intellige etiam guod per difpo-
Jetsionem hujus Legis non exiftimo totaliter tolli §udici.c arbitrium , quin
poffet ipfe attenta legalitate , € bona fama teflium deponentium contra
snftrumentum , & aliis circunfRantiis falki , detrabere fg(’ei infbruments,
quantumcunque benefamatus fir Tabelio , € Voce Viva tefier pro eos
‘guia lex ifta fe fundat in prefumptione oblivienis in teffibus: Verimfi
ex aliis prefumptionibus ; & conjecturis ifta tolerstur, non haberet locum
bujus juris difpofitio: quia prafumptio recipit probationem in contrariums
per aliam prefumptionem : Et non eft sfta prafumptio juris, € de
jure, fed juris tantum, verum recipit probationem in contrarium ff enim
aliter diceretur effer ‘materia_fabricands falfs inflrumesita , f¢ locus non
mancret eis impugnandi de falficate ; & quia.ideo teftes apponuntur in
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. g4 Falraaora hacer ver que dicha Ley Real, y fu inzeligen-
ciz, legalmente fandada con la autorizada doctrina de Gregorio
Lopez , no di lugar & que fe cftime dicha Memoria, in em-
bargo de haverfe articulado la bucna fama del Efcrivano Dox\:
Santiago Guticrrez,de quica fe (uponc autorizada ; pero fi le dd
para que e cltime la f¢ de los Teftigos, y para fu demonfira-
cion , fe acuerda : lo uno, que dicho Efcrivano Guticrrez no ha
comp.érccido en ¢l Pleyto 3 ateftiguar la verdad del Inftrumento,
y por configuicnte falta ¢l primer requifico dela Ley para que
fe guarde aquel : lo otro , porque la prefumpcion de olvido de
los Teftigos , caufal de dicha Ley, queda fuperada con otra mas
poderofa , nacida del ticmpo en que depuficron los Teftigos
inftrumentales contra el Inftrumento , porque cltc fe dice auto-
rizado ¢n ¢l dia 26. de Eaero del afio 1766. y los Teftigos depu-
ficron ¢n ¢l 14. dc Febrero del mifmo afio, ca que [olo mediaron
18. dias, en que fc deve creer con fundimento , qu¢ tendrian
vivo recacrdo de lo que vicron, obfeivaron, y oycron {obre
los paffages de dicha Memotia 5 y fi el olvido e prefume por el
tranfcurio de mucho tempo del hecho fobre que deponen los
Teltivos, fe ha de confeffar , que es mas poderofa la prefumpceion
del recuerdo del hecho, quando los Teftigos lc acreditan con fus
depoficiones i pocos dias de haver ocurrido , en que fe cree mas
viva la memoria : lo otro , porque ¢l milmo Sanchez reconocio,
y aprobd labondad delos Teftigos inftrumentales por c.l hecho
dc haverles producido en plenario : (109) lo otro, que d.xcho_Efl
crivano cftd convencido por las depoficiones de los Teftigos inf-
tromentales de Don Nicolis Galin , y Don Juan Caftera , de que
autorizd la falfedad de haverle entregado el referido Conde di-
cha Memoria , fegun queda referido poco antes ; lo _otro,
que ¢l Dr. Don Jofeph Sanchez, concurrid dla difpoficion de
dicha Memotia, preguntando al teferido Conde fobre las man-

das que conticac, fegun deponen los referidos Teltigos 3 ydﬁcn-
(o]

inflrumentis, ur per eos adhibeatur fides in/_lnfmmm, €0 cum per cos non
aﬁibztur, Jed rfprobatur fides inflruments, juftum cft quod corruat. l
( 109 ) Leg. 31. 838 16. pariit. 3. ibi: £ aun decinaos, que [ la .
uno huviere pleyto con otro, & aduxere teftigos para firmar en aqu;l pley-
to,f aqdel [fie contendor aduxiere aquellos mifmos tefligos en otra deman-
da para probar contra el que los non puede defechar por razon de Jus per-
perfonas. ¥ laego defpues profigue a mifma Ley, ibi: E t[?a dectmos en
razon de las perfonas de elloss empero contra Jus dichos, bien fe pueden
defender ,. f¢ defacordaren, 0 moftrando razgn drecha porque los pueda
como mandan las Lcyes,

defechar afs
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do interefado , fe induce fofpechade falledad : (x10) y lo otro;
orque los demas medios que {e han referido , y fundado en apo-
yo de la fallcdad de dicho Inftrumento ,y Memotia , fon otros
tantos argumentos que excluyen la verdad, y que acreditan, que
no tiene lugar la difpoficion de la dicha Ley Real para que fe
eltime {u fc; y para mayor confirmacion de cfto mifmo; fervi-
rin los hechos acurridos defpucs que {c autorizd dicha Memo.
ria con los mifmos interclados en ella ; y aunque pudicra “Valer
me de la renuncia de Juaa Cafterd, y Nicolds Galan,y del poder
que ororgaron para que no {¢ les tavicfle por parte cn los auros
en que havian fido citados , porque comprehendian , que no fc
autorizd devidamente dicha Memoria; (111) (pero como €ftos,
defpucs recradtaron efte hecho , (112) y confequentemente {e ra-
tificaton cn ¢l, (113) y eo ¢l intermedio , relpondicron como
partes & las poficiones pucftas par Don Jofeph Sanchez, cuyas
sefpueltas no ticnen cltimacion cn la cenfura legal por fu modo
de obrar inconfequente , y por haverlos producido como partes
en cl Pleyro, y como interefados de dicha Memoria, (114) y
pot cuyo motive fus primeras depoficiones en fumaria , fc ac-
ceptaron folognlo favorable) folo me valdré para dicha confir-
macion dc los cxemplares de Don Juan Angonio Bri , vecino de
Madrid , g del citado Jolcph Mariano Ortiz, vecino de cfta Ciu-
dad, interefados ambos en dicha Memeria. —
ss El primero ptorgd poderes cfpeciales 3 Jofeph Monso,
con fecha de 12, de Junio de dicho afip de 1766. en los que
exptelsd tepia entepdo haver{e ¢xecutado la Memoria del litigio
cavtclofamente , y fin los tequifitos, ni formalidades de dere-
cho, y que havia fido emplazado para cl feguimicnto de aquclA
porque {c hallava incluido ¢n dicha Memoria , como [egamrio d;
quinientos pefos , y por comprebender , que éf2a no fe hallava otor-
gada., ni autorizada en devida forma , lc havia concedido dicho§
poderes , para qug ¢n {u nombre {e apartaflc de la rcﬁ.;r.ida man-
da, & legado, y ororgafle de ella la renuncia coxrcfpor;dicntc y
con cfcéto ,cn ulo de dichos poderes lo cxecurd dicho jofe;;h
Monso. (115) Dicho Don Juan Antonio Bri cra vecino de la
Corte, Agente del difunto Conde , y con elte conorado fe le hi-
zo la manda.de goo. pefos cn la dicha Mcmoria ,vy fin embar-
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(20 Cont B 220 vee 2 Mol A+
a0 0. 24. ) juftado verfic. 53.

{112 ) Memorial Ajult. verfic.84. ( 113 ) Mem.Ajott. verﬁc.g?
(114 ) Cap. 12. de teflibus. Valenzaela confil. 77. 5. 50, "

( 115 ) Memorial Ajoftada verfic.. Saa . ' :
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go la renunéio por comprehender , que dofe hdllava orargada
pi autorizada cn devida forma,y deviendofe creer capacitado
de cllo por cftar cn la mifma Corte con frecueate enrrada , y
afsiftencia en la pofada del Conde ,donde podia secibir las po-
ticias que le obligaffen 3 formar Juicio de que fe exccuro dicha
Mecmoria cautclofamente, y fin la devida forma, firve efta ac-
cion para acreditar la £ dc los Teftigos inltrumentales , y para
que no {c le dé al Inftramento de dicha Memoria.

§6 Pero todavia firve de mayor confirmacion ¢l otro exem-
plar dc Jofeph Mariano Ortiz, i quicn ¢l Conde en {u Teftamen-
to le havia legado 300. libras , igual cantidad que legd en el mif-
mo Teltamento 3 Don Jofeph Sanchez de la Torre; porque dicha
Jofeph Mariano Ortiz en 3. de O&ubre de 1766. otorgd Carta
dc pago, en que confelsd : Haver recibido de la Marque/a de la Mi-
ua, y Condefa de Sirat, como herederas de! difunto Conde de Al-
menara, 300. libras por igeal quantia que &tte legd por una vez
3 dicho Ortiz en fu referido Teftamento , la que no havia recibi-

do halta cl prefente , afsi por haverfe mantenido cn Madrid delde

que fallecid dicho Conde, como por ver la determinacion que
tomarian dichas herederas en vilta del pleyro que {eguian con
Don Jofeph Sanchez de la Torre , ¥ otras, fobrc la nolidad de
cicrra Nota, © Memoria que autorizd Don Santisgo Guticrrez
de Ajo , en’ cuyo pleyto no havia intervenido dicho Orriz; ni
era fu animo inmifcuirfe por los diferentes motivos , y razones alega-
das en &l por dichas berederas , delas quales f¢ ballava fabedor , y las
tenia por ciertas , legitimas, y juftas. (116) ‘

g7 Dicho Jofleph Mariano Ortiz es-¢l mifma que con ¢l mo-
tivo de haverle fubminiltrado la Santa Uacion 4 dicho Conde,
did la orden , con Don Jofcph Sanchez de la Torre , para que {u
Elcsivicate fucfle 3 llamar al Elcrivano Santiago Gutierrez, y ¢s
¢l mifmo que fc cncontrd en el quarto del Conde quando. llegd
¢l Eferivano, y que facd una apuntacion , que tomada por.cl Pas
dre Confeffor , la rafgd; ¢! mifmo que prefencid las preguntas

que le hizo ¢l Dr. Sanchez al Conde; y ¢l mifmo que [c comprens
did ca ek repartimicnto de las ropas, y alhajas que fe-cxpreflanen

1: Memoria,, fegun queda probado por las depoficiones de los Tefs
tigos del{amario ratificados, cuyas circonftancias Ie habilitan.pa.
sa que {c crea oncendido dela voluntad del Conde, y dclmodo,

y-circunftacias con que autorizd dicho Eferivano Gutierrez la Me-
' mo-

( 116 ) Memorial Ajuftado. vesfic. 25 -
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motia; fin embargo dicho Jofeph Mariafio Ortiz, defpues quela
Marquefa dc la Mina, y Condefa de Sirat alegaron las razones de
falfedad de dicha Memoria , otorgo la referida Carea de pago, re-
nunciando ¢l interés que refuleava de Ia citada Memoria, cxpref-
fando, que no cra fu anima inmifcvirfe en ¢l pleyeo por los dife-
rentes motivos, y fazones alegadas en ¢&l, por dichas herederas, de
las guales fe hallava fabedor , y las tenia por ciertas , legitimas , y
ju/fas : luego porque conocid , que dicho Efcrivano autorizo fal-
famente dicho Inftrumento de Memoria , y con cllo fe ha puclto
a lavifta, queno lc aprovecha al Dr. Sanchez ¢l haver articulado
Ia legalidad dc Don Santiago Guticrez de Ajo; porque dicha Ley
Real, que preficre la fé del Efcrivano a la de los Teftigos inftra-
mentales, 3 mas de no tener lugar quando el Efcrivano no parece
e Juicio 3 defender el Inftrumento, y de fundaifc en el prefump-
to olvido de los Teftigos, cuyas circunftancias no ocurren co nucf-
tro calo , como {e ha perfuadido: (1 17) facilita tambicn la prucva
contra la f¢ del Efcrivano con la de los Teftigos inftrumentales;
mayormente quando la de éltos fe ayuda por congeruras, y fc han
vifto acredicadas repetidas falfedades en dicho Inftrumento de Me-
moria con dichos Teftigos inftrumentales, y otros , y con los re-
levantes excmplares de Don Juan Aatonio Brii, y Jofeph Maria-
no'Oriiz, que renunciando clinteres que refulea en dicha Me-
moria, han autorizado,ficndo mas digno de recomendacion ¢l de
Ortiz,por haver concurrido, y prefenciado todoslos paflages que
intervinieron en la exccucion de la Memoria ; y que fiendo coma
aficro del mifmo Dr. Sanchez,devia cltar mas capacitado de todo,
§8 Delodichofe figae, que ¢l Dr. Don Jofeph Sanchez de
la Torre ¢s el unico interclado en la Memoria , que precende de-
fenderla,ficndo afsi que devia fer el que principalmente devia olvi-
darla por fer el que mas (¢ diftinguio para quc fc execurafle, aleer-
nando fus preguneas 3 las refpucttas de 87, que fe fupone dava di-.
cho Conde, por fer cfta circunftancia la que invalida dicho Infs
trumento, y la revifte fofpechofa de falfedad ; (x18) ¥ ca credito
de cllo, y para mayor confirmacion del intento de efta Alegacion,
fcacucrda que: Julio Claro efcrivid de propofito fobre la queftion;
fi las-uliimas difpoficiones que {c otorgan por los Teffadores pre-
guatados por otzos, deven, 0 no {ubltir , y reficre la opinian de
algunos, que figuen la afirmativa,dos cafos de limitacion, 3 faber;
con tal que no clte el Teftador tan poffehiido de 1a enfécmedad que
‘ no

(117) Ciati {ub nam. 108,. ( 118 ). Citai fub num.y 240

| morte, quod artics

hid j

nueda hablar articoladamente , y que tenga buen juicio , y memoris, (119)y
?—:npgal que ¢l que pregante ao fca perfona fofpechofa; (120). y ambos cafos de
; Gieado en el nueftro, pues queda fundado, que dicho Conde

fimitacion fc han veri « . X
agonizante, y como Jetargado, eftava privado de razon, y memoria para difponer,

(121) y que el-Dr. Sanchez cra fofpechofo por fer interefado, principalmente en
oria. (1212

. nsdgcm Pcro(wda)via firve mas para el intento, que el citado Julio Claro, defpucs
que refiere dicha opinion general afirmativa , afiade , no podiia negarfe , que con
ella fe abria camino & los fraudes, y que alguna vez, decia, fcr‘xa\ muy provechofo
% 12 Republica fe eftablecieffe una Ley, para qué o fe dicfle f& 2 los Tfﬁamcntos
hechos por los enfermos preguntados de otro,fi no es que ¢l Teftador 3 lo menos
por tres dias fobreviviefle-con cabal juicio; porque regalarmente fe les violenta &
fos enfermos proximos 2 morir para executar femejantes difpoficiones , como de
hecho lo entendid el mifmo Julio Claro, y que por cllo fi acontecicfe algun cafo
igual, e apartaria de dicha opinion tans in judicando, quam in confulendo; (123)
y efta caufal en que fc funda., la tiene bien acreditada la cxperiencia , pues ape-
nas havri quien no haya oido algunos que recibieron el Viatico, y que otorgas
ron Teftamentos , y que defpacs logrando .rcﬁablec’xda la falud, cxplicaron no fe
acordavan de lo que executaron, ficado afsi que para recibir cl Viatico feles cons
templa con difpoficion, y conocimiento para ello, el que no dc_veconﬁdcrarfc_cn
dicho Conde en ¢l eftado de agonizante,y como letargado, fegun fc ha fundado,
60 Perolo queesdigno de rotarfe, que el defeo manifc(tado por Jutio Claro,
de que hovicffe Ley que prohibieff femcjantes difpoficiones,, le tenemos ¢n fa
modo cumplido para nueftro intento en- Efpaiia en ¢l Auto acor‘c!ado 5 txt_ulo 10.
5ib. 5. de la novifsima Recopil. puesen él, aunque comprehendid el Confcjo con=
wendria prohibir abfolutamente 4 los Efcrivanos hacer Efcrituras en que direta,
¢ indire@amcente refulten intercfado
en ol articalo de la muerte ;0 qde s¢

s los Corfcffores que afsiften 3 los enfermos

fulte 2 fos Comunidades , & parientes, cafe
ti-

119 alias Clarus Iib. 3. §.Teftamentum, quaft.37.n3. Verfic. Scias era
go.(Jcias er)go i::[: primis quod ifta conclufio gloffie que habet quod teftamentum, ¢
anflitutio valér qaando teftator alio interrogante,an vellic talem inflituere , refpons
det, quod fic: reffringenda eft, ut procedat modo teftator ipfe non fit adeo appre(fus
late logus non pofit, Jed hdbeat haduc bonum fenfum o &~ bo-

nam memoriams, alias fecus. Etita loquuntur omnes DD. fupra allegars , ut per,

te videre poteris , € in hoc nemo dubstat . )
(1 zop) J alins Clarus loco ante citato, n.6. \’e"rﬁ'n Item [eias , quod dila
. conclufio non procedit , ubi talis interrogatio fieret & perfona Jufpeita, & qus ft
in ultingo moreis articulo conflirutus: nam eo cafi,attenta qualitate interrogantss,
€ flarw interrogati refultat Vehemens Jufpicioquod teflator potius ad fuggcftonem,
& importunitacem illius ita refponderit , quam quod talis zﬂEt ejus Voluntas.
( 121 ) Ciai fub num.6s. ufq.ad 75 ( 122 ) Ciatifubn. 24
( 123 ) Jolius Clarus difo lib. 3. 8 Teflamentum, quaft. 37. n:14.. verfies
Sed certd , ibis Sed certé lickt forté propter authoricater tot DD.difficile cffer. in
praftica obtinere contrariam opinionems illius gloff, mibi ( ut verum faceor) illa
numaquam placuit  quia negars non pmﬂs ?um eam tenendo fir aperta Via

fraudibus : € aliquando dicebam maximé ¢ republica futurum , fi Cefares

conflitutione caveretur , ne hujufmods reftamentis , qua ab infirmis ad alrerius
incerrogationem con, iuntur , alsqua fides adhiberetur : nifi teflator falrcm per
tres dicsin bong fenfis poft tale teffamentum conditum Supervixiffee. Nans fepens-
mero ab infirmis fere ftatim morituris Jolent talia teflamenta extorquers: ur ego
- aliguando’sn fatto contigiffe intellext, & ideode facili f cafus comsingeret reces

derens ab illa gpinione tam judicando quanp confulendo. ,
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. ‘ggando con la penade falf'ari.os ¥los tales Eferivanos, dando por nulosios Inftras

& fi mcjorare de la enfcrmedad s y de efta fucrce fe affegara el confuelo de ef do-

~fo.cftado , ofa mas diftante que el fecular; para que fe prefuma dolo, (126) y

- Bb.5 cap.1 71 per tatpracipue p.5.D:Molina lib.1.cap. 5.1 30. €~ fequent. Fonta- .
- nicla de pallis, n. 2. clauf. 7. g

. L ’ . .

mentos ; pero que haviendofe cftirado la materia-por alganas dificalcades , para |8
poner la mano Regia en lo univerfal de tan graves daiios, conwayéndo la duda 2 |
Io particular de algan gencro de manda, tomprehendid el Conlejo, que las que E§
hacen los ficles i fus Confeflores, parientes, Religiones, y Gonventos ¢n 1a enfer- £3
medad de que muerrn, por 12 mayor parte no fon libres, ni con las calidades ne- |
seflavias, antesbien muy violentas , y difpurcftas con perfuafiones, y €ngafios , fin |3
-algun confuelo del enfermo que las dexa en perjuicio de otros partentes foyos, y |3
obras mas pias : y afsi acordd, que no valgan las mandas que fueren” hechasen |.
enfermedad de que uno muere 3 fu Confeffor, fea Clerigo, © Religiofos nia deu-
do de ellos, nia fu Iglefia, O Religion;, para efcalar los fraudes referidos; pucs
con efta moderada providencia no {e réftringe, vilimita la piedad, porqae al que
le-naciere de ella, y de devocion, las podra hacer en todo el difcurfo de fu vida,

nante en aquel aprieto, y fe evitardo las perfuafiones, fugeftiones, y fraudes, con
que le turban, y traecan la volantad, contra la afeccion dicada por la naturaleza
en favor de la propria familia. (124) T

6t La prohibicion de dicho auto acordado alcanza eftrechamente al Dr. Don
Jofeph Sanchez por fus precendidas mandas, porque fi donde no, hay idempti~
dad de razon, tine lugar la mifma difpoficion: (12 5)-donde hay igoal, y mayorsa-
zon, le deve tenér mayor ; y que clto milite en Don Jofeph Sanchez, es facil de
conocer , fi fe obferva , quc en dicho auto-acordado fc invalidan las mandas he-
chas enla enfermedad deque uno matre 4 fo Confeffor , Clerigo, & Religiofo,
© 3 dendo de ellos ,d & fu Iglefia, o Religion; fendo afsi , que el Sacerdote por

que ¢l interes de las Iglefias, y Religiones , no {c refunde inmediatamente en los
Confeffores , y & Dr. Don Jofeph Sanchez es fecalar, y e halla interefado in<:
mediatamente en las mandas de derras, y repartimicnto de alhajas, y ropa; g
por configuiente hay mas razon , para que le alcance fa difpoficion de dicho auto
atordado , y le hay mucho mayor fi fe obferva, que hicho auto fe funda en-el
recelo de los fraudes; y en el Dr. Sanchez fe advintid la coidadofa folicitud de
que viniefle el Efcrivano Gutierrez , defpachando tres recaderos defpues que ak
Conde fe le fobminiftrd la Santa Uncion, y qoe cftava prevenido el borrador’
de las mandas , por fi faltava la copia que tenia Jofeph Mariano Ortiz , y fe raf~.
g0 pot el Conféffor ; que fue cl mifmo que hizo los preguntados 2 dicho Con~
de ; que aguardd , para hacerlo, al tiempo que éfte eftava agonizante, y como:
letargado, y por cllo fin el juicio , y voluntad que fe requicre para difpones;.
y ¢l mifmo que falid defpocs 2 1a pieza feparada dela del Conde , para
acabar de ditar la Memoria , Ia que no fe le entrd por ¢l Efcrivano para que la
ratificaffe-el Conde ; cuyos paflages quedan acreditados en efta Alegacion , y la.
indifponen notorizmente para el logro de fu intento. Y con cllo fe ha puefte 1!
en terminos de evidencia la infubfiftencia, y falfedad de dicha Memoria, para que
no fe eftime la pretenfion del Dr. Sanchez ; pero si , la de la Marquefa de fa Mi-
nd , y Condefa de Sirar , como lo.efperan de los Sefiores, que han de votar el
Pleyto , en vifta de los fundamentos referidos ,que fe fugetand fu fuperior Cen:

fura. Valencia ,-y Janio 6. de.ry7r. : .
g . Dr, D. Jofeph Ignacio Alfonfs.
Imprimafe, . . ! .

Reyna. -

( 1.54 ) Am@r@dog.-t

»

5t 304116, 5..de lanovifsima Recop. - . ‘
( 125 ) Leg.32.ffad leg.Hquiliam,verfic.Sed magis vifum'eft.D.Caltilla |

clayf. 7 glaf> 3-pare.10. 1. 28, Valegzack. onfil. $9.5. .
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