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%ADICCION

AL MEMORIALAJUSTADO
del pleyto, que fe figue en efte’ Confejo Supre-
mode Aragon por reales letras canfa

, Videndss

ENTRE PARTES
" DE IA VNA,

i ELILUSTRE DON VICENTEFOLCH DE CARDONA,
Marques de Caftelnovo:

§§ | Y DE LA OTRA,

- ELILUSTRE DON JUAN ANTONIO PALAFOX FOLCH
N de Cardona,Marqués de Anza

Y EL ILUSTRE DON JUAN PARDO DE LA CASTA FOLCH

§ de Cardona,Marqués de la Cafta:

Folch de Cardonay Eril, Conde de Cardona, por muerte de dicho
Ilu{he Marques de Caftelnovo:

5§ 0B RE
LA BARONIA DE BECHI T.S"US

mzexas.

de provxfsmn del Confe;o de 12.de No- *W ,,,
vicmbre de efte prefente ano gﬁ‘

de 1704. ‘%ﬁ




de Caftelnovo,
Vizconde de G

Bechi, Ribérroja, Gorgg; 'E:BéiI?Ones‘“;y’JIO‘s«,«Vfaillgt

muerto aquel,publicado por Barf@lcéﬁé‘godi , Notario , en lugar

derovuiverfal 31a Egregia Dofia Ifa izde Liori, (cafa y

muger del Egregio Don Alonfo. Folch de Cardona , hija del o=’
bie Don Juan Ruiz de Lioti, {cafa 6:)predefunto » ¥ dela noble

Ceragy Travadell;en fu vitimo tefta me«nt"o;quteffhi*z‘pf enlaVillade .
Bechi,en poder de Luis Collar , Notario , en ¢. de'Enero 1496,

de dicho Collar;en 6.de Noviembre ¢ 98 ‘iﬂ’ﬁi}it‘i‘xyb por here- .

Dona Beatriz de Moncada,y nieta de dicho teftador, inftituyd en

la defcendencia de dicha Dofia Iabel va vinculo ; y mayorazgo

deartificiofa,y ficta agnacion, con la delacion de dombre , y Ar-
mas, y calidad: que el {uceflor fuelle de fano entendimiento, con

diferentes llamamientos,que hizo (fegua mas largamente {2 con-

tiene en los prefupueftos del hechoreferido en el Memorial ajuf="

tado antecedeute,y fe contienc en dicho pedimento) =
Y concluyo, que fin perjuizio de los efeétos de manurencion,
que tenia gicho Iluftre Marques adquirida, y fe avian transferido

Num.2.

a dicho noble D. J sfeph Folch de Cardona,de la que no entendia
apartarfe por qualquicra hecho contrario; y con efta falvedad,

y la claufula omni moliori modo fuplico {e mandafle declarar por
juttificada la dicha inftancia, hechapor dicho Jofeph Binet en
nombre de dicholluftre Marques Don Vicente, en dicha i uplica-

cion de 10.de Febrero t 701,y confequentemente, que comod |

{ ucc:ﬁbr,que aquel fue en dicho vinculo, y Mayorazgo por muer-
re del Huitre Almirance fin hijos, ni defeendientes varones , debid

fer puefto en la poffefsion fés quafi de dichas Villis, y Lugares,
y d"emﬁs Eltados,que recaen en dicho vinculo ¥ que por muette
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ny

. dedicholluftre Marqués Don Vicsnre fii hijos, ni
vatones de dicha , nigmacalidad , ¥ concursi
preferiptas pordicho llaftieDon.Sa
Folch de Cardona , debia,
de dichas Villas, y Lugar

Y criminal, mero,y mixt
tos, cenfos, y demas d

gientes, con:{us anexos

, ho-en dichono
lercltepueftoen la pollefsion feu guafi

mperio ; vlo, y exercicio, regalias
hos, y.emolamentos , & Sefior pertene~
0nexos,; ;y:de losdemis bienes.

rechos recayentes.en la herencia de dicho Hufkre Don Sancho

- Rujz de Liori, amovido de la pollelsion qualquicr injufto poflee-
dpr;con condenaciondeaverde veflituirlosfrutos, y emolumea-
tos recibidos ». iy queife.podsian percibir defde el dia de lamuerte
dgdicho.lluftre Marqués Don Vicente 5. mandahzd;ojapar;a, icho
efeGodelpachar la comifsionacoftumbrada, . 0

Num.3. . Elaucofuc.intimesur ad sorsiam, s ad disendum,
Fol.6.B, CQYLQ%IQSA&@@A&SP%ECS . L A
Num. 4. Para, ]uﬁnﬁcacmn dc C a demanda ;,‘}C;;QH’;;pediinGﬂETO; de l ;;7*‘.“ de
Fol.t1.  Abnl vyo4. Francifco Durda, Notario,. Procurador de dicho.
nokleiDon Jofeph Folch de Gardona y Eril, articuld el hecho re-

fﬂtid‘o;énglg;vfsdigc:ian;d‘elzsmgémo;f;ial;aju&édo,fobrc el:Marquefado

quesfe-hizo no-

#

de Guadaleft,quefehallaalmumg, villald
Num.¢. Y defde el mum. 4 halka el 1.3, quedan referidas las prucbasde
las filiaciones , y hecho contenido ea dichos capitulos , que por
?\ZIE;&l‘aﬁ‘qpﬁEiCiQﬂy {e omite en efta Adiccion > tefirieadole entodo
dladicha adiccionde Guadale®, . Sl v
‘Nom.6., _ Jofeph Bru, Notario, Procurador de dicho.noble Don Jofeph
i fol. 27, Féfldgx%d‘a;(Ja-z:dmxa,co;nﬁ;e[crjp.téuna relolutoriade 14.de Mayo,ale-
g0 el derecho, quele {ofraga lo que {e omite » por-hallarfe enotro -
pqdimcmg, enla pieza.corriente,que fe.pondra a la Jerra. s
‘ z:qum.;,y, _ Cor* provifsion de 1 4.de Mayo, dinftancia de dicho Bru, en
a fol.32. dicho nombee {e concluyo para difinitiva , el que f¢ hizo notorio -
a las partes en w¢ del mifmo mes. f i :

Num,§. Se halla el Poder,que firmo dicho hbblé 'oﬁ jofeph Folch‘ ”de -

Lo . A fsverde di {n : 1ila ’ :
af.31.B. andona a &MQE}({? dicho Jﬁo‘\ﬁph Brus.y en fu feguida,la fubftica-
clon, que firmo dicho Brua-favor de dicho Francifio Durin,
Notario. Unbiaoniy g L RS
Noum.g.  Seprefentd tambiensen juftificacion de dicha dermanda o me
i Bg - P f:fen;o;:f.mbxgmeg ;uﬂxﬁcacxpnde dicha demanda, y cor-
I.33.B. roboracion de dichos capitulos, vn item , facado del teftamento
delHluftre Don Alonfo de Cardona y Borja, Marquesde Caftel -
novo, (cala 20,) en el que declara fue cafado dos vezes; I pri- -

me-

~conf{us terminos., jurildicion, civil,

‘ memo-

mera,con Dona Geronima &ezAlafgow s de cuyo matrimonio tenia
tres bijos,d Don Antonio de Cardona y Milan, (cafa 25.) (v hijo
mayor, y {uceflor,y tres hifas, que alli menciona; y que en {egaa#
do matrimonio, fue cafado con Dona Margarita Terela de Eril
y del Maine,Condefa de Eril, y que de efte matrimonio tuvo tres’
hijos; a faber es, Don Joleph de Cardonay Exil, (cafa 24.) y dos
hijas. = U R T DR 1 S
- Eldicho Bra, con pedimento de 30. de Mayo 1704. infté la Num. 10,
compulfa, y el auto, que fue, comparecieran las partes 5 y oidas, Fol. 3 4.B,
con provifsion de 9.de Junio e proveyd fe compulfaffen en lade< Fol. 37.
bida forma,y afsile executd,y en fu feguida fe travimitieron,
Con pedimento de 21.de Agofto 1704, Miguel Bas,Natario;?‘Iﬂme 1L,
en nombre de dicho noble D. Jofeph Faleh de Cardona fe mof 3003
trd parte en efte Supremo Conlejo, ¢ hizo prefentacion de los po- de milin ds
deres,plica,y letras remiloriales. ST s guis e Caftl-
Y el autode 2.de Septiembre fue,admiffa prefentatione 1n quan- ;gm .
tum fiant fupplicata, @~ intimetur, sl e DR b um. 2.
- EldichoBas, en dicho nombre prefentd el figuiente pedi-Num.13.
g e L Fel. i0.

S E N O R.
K Tguel Bas, Notario, ennombre del noble Don Jofeph' Nom. 14.
| ¥ 8 FolchdeCardona y Eril, Lugarteniente General de la

Refigion de Montefla,y del Confejo de V.o Mageftad en ¢l Supre-

mo de Guerra, en el pleyto de inmifsion’ ewpoflefsion de las Vi--
llas,Baronias,y Lugares de Bechi, Ribarr 5 Gorga, Quatteron-
da,Balones,Valles de Sera, v Travadell, yabexos, que pende por”
letrascanfa widendi con el Hufive Marqueside Arizay’ yiel Hutlre:

Marques de Cafltelnovo, ya difunro, en Gu‘yiffd@rcch@fha entrado

mi parte,fiendo en ¢l cada vao adkon,y. r’m}érqummo prde, y nie-
ga,digo:Que la tranfmifsion de voros en eitepleyro, fe debe man--

dar hazeren ggv;gf de mi ?_;ftt} ,d?‘t&!&l}n}&ﬂfﬁ() quéda jllghﬁc‘;’.df&

la demanda de inmilsion %"‘]E}(}Héi;dﬁﬂdt‘ dichos Lugat :jé,bicnes, '
y&nifXOSglﬂtﬁigﬁﬁﬂ'd sz d;d’io Hu{}(aﬁ Marqués dc(la&elndvo,en

vo de Febrero i you. Ji‘uéc%é;; principio al primitivo de inmifsion, -

en que era actor el dicﬁ‘nﬁ i’iu&gﬁMz’irQué;s- d @*C&f’td@om ) ¥ absi-*

mielemo terminar qu'/’ei&an juftificadas en'julticia las pretenfiones

{ubfcitadas por dicho tuftre Marqoés 5 la vna, en pericion de 26. -

de Junio 1700.que f¢ halla enel primicivo delinmifsion deBechiy*
st A 3 e



en que es actor el Hluftre Marqués de Ariza, fil.67. B. (obre que
no debe regularle la fircefsion de dichos bienes, por el pretendido
fideicommufio, que le fupoane infticuido por la Huftre Dona Ifabel
Ruiz de Liori,fino por el infticuido antecedentemente por el luf-
tre Don Sancho Ruiz de Liori, Vizconde de Gayano, {uabuelo,
cuyo conocimiento fe relervo para difinitiva:la ocra,en 7.de Ma.
yo 1701.en el milmo primitivo, fo/, 1 75« B.{obre que fe declare
- Jormiter no fer fee faciente la copiade vna pretendida Real fen-
tencia, prefentada por parte del dicho Huftre Marques de Ariza,
- quefuponeaverfe dado en la Real Audienciade Valencia e
partes,del Hufire {Yon Felipe de Cardona, Almirante de Arazon
- yla !ﬁiuﬁrc Dofa Maria de Cardona, en 27.de Tulio ¢90. {%a{;’,‘
 fimifmo fe debe declarar proceder de jufticia la apeléé:jan > que fe
interpufo por parte del dicho [iutkre Marqués de Cafteluovo, con
efcriptura de 20, de Febrero 1702, quefe halla i filsss. en dis
chopleyode demanda de Bechi de dicho Ilufire Marqﬁés de
Arizaen la qu:;l, a die motarie, apeld de vna pretendida fentencia,
- que fe promulgo en el Tribunal del Jutticiacon el de dicha Ciy.
~dadien 23.de Agottode s 493 . entre partes, del pretendido Pro-
curador de las nobles Dofia Ifabe] Ruiz de Liori, y Dofa Hipoli-
- taRuizde Liori,de vna, y otro fupueito Procurador del noble
‘Don Sancho Ruiz de Liori, Vizconde de Gayano, en la que fe di-
ze averle declarado, que fucediendo la muerte de dicho Don San-
cho , todos los bienes , y, der’echos,.que le avian pertenecido de Ja
herencia del noble Don Sancho Ruiz de Liori , Vizconde de Gaw
yano,y Almirante de Sicilia , no dexando hijos varones , fobrevie

A 4 - . ~ . .
viendole dichas Dona Ifabel, y Dona Hipelica, avian de S

cer 3 eﬁas;y ea primet lugar , y por lamayor edad, 3 dicha Dofia
Iabel: cuya apelacion fe introduxo en dicha Real Audiencia S0r
parte de dicho lluftre Marqués , con fuplicacionde 26. de dicho
mes,y ano,y con provifsion de 2 7.de O&ubrte de dicho sfio > que
fehallad ful.558. fe cumuld con la inflancia de demanda de in-
tmifsion. Y vitimamente fe debe declarar queddr juttificada, y re-
ner lugar de jufticia la infancia fufeicada por mi parte , i )::di-
mento de primero de Abril proximo paflado, que fe halla en la
{equcig dc la inmifsion en poflefsion de dicho liutkre Marqués de
Caltelnovo, fol. 3.B. y que mi parte ha fucedido, ex propra vocatis-
me, entodos los derechos , inftancias y acciones, {ufcitadas en el
dilcurfode la caufa por dicho Ilultre Marqués de Caftelnovo,

y cjﬁc

y que deben defpreciarfe las inflancias fulcitadas por los adver-
farios de mifsion en poflefsion,, y fenaladamente la del Unttre
Marques de Ariza,en 1 1.de Sepriembre 1699. que da principio
a lu primitivo d¢ inmifsion, noobftantelo alegado, y deducido
por dichas partesen dicho pleyro, por lo que refnlea a €3ym‘ dela
mia general, y fignicate. Primeramente , porque fe ha probado,
que el [luftre Don Alonfo Foich de Cardona y Milda, Marques
de Caftelnovo, del primer matrimonio, que celebio con Dona
~Geronima de Alagon y Requeflens, folo tuvo en hijo varon,
que le fobreviviefle,, allluftre Don Aatonio Folch de Cardona
y Alagen, Marques tambien de Caflelnovo, del Confejo de
V.Mageitad, y de efte Suprermo, fiendo efte el vaico hijo varon,
ue de dicho matrimonio dexo al finde {us dias dicho Huitre
Marqués Don Alonfo , fegun afsilo fuponen » Juan Baprifta Xi-
menez de Cifneros , fobre los Interrogatorios 1. y 2.y el capitu-
lo primero de la efcriptura probatoria, fol 1 §.P 1.6 2. foi.16.B,
Francifco Manuel y Cerda,Ciudadano, fol.19. y fol.28. Don Jo-
feph de Blanesy Villarraza del Confejo de V. Mageftad , for.21.
P.1. @ 2. 9 fol. 22. Don Francilco Malcarell y Percufa Gil de
Pomar, fol.23.P.1.¢ 2.y fol.24. Don Joleph Maray Jofre,
fol.ag. By fol.26. B.Y afsimifmo {c halla verificado, que dicho
Huftre Marques Don Alonfo contraxo fegundo matrimonio con
la Egregia Dona Margarita Terefa de Enl, Condefa de Eril, de
cuyo matrimonio procrearon a mi parte en hijo vaico , legitimo,
y natural, fegun que de dichos conynges , y de todos, fue tenido,
y reputado , como conteftes lo deponenlos dichos teftigos lobre
dichos luterrogatorios 1.y 2. en dichos folios, y{obre los capi-
tulos 2. y 3. dela efcriprura probatoria, foi.v6. B fol.1 7. fol. 2o,
Jolr2. P fol.ag. Boy fl.26.B. Y dichos dos matrirao=
nios tambien fe perfuaden, porlo que afirma el mifmo Iuftre
Den Alonfo en fu vlrimo teftamento , prefentado. por mi parte
endicha fequeia, quefe halla fol. 13 .8, Y afsimifmo queda evi-
ciado,que dicho tlultre Don Antonio Folch de Cardona, hijo
\ mer matrimonio de dicho lluftte Don Alonfo , del matri-
monio que contraxo con la Huftre Dona Ferefa de Milin , Seno=
ra de Mafalares, thvo por hijo:vnico varon al dicho Huftre Don
Vicente Folch de Cardona , Marqués de Caftelnovo y de Ponts,
contendor en efta caufa , {egun concefteslo deponen dichostel-
tigos fobre el Interrogatorio 3. y capitulo 4. refpedtivamente,
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Jelas. B.fal.v7.B. fil.vo. B. fol.2o. fol.21. B, y fol.rva. B fal

23.B y fol.24.B. fol.26.P.1. 3. Dalmelino modo fe ha evi-
deaciado, que el dicho Hufire Marques Don Viceate, envno de

Jos dias de Pg{qua de i{efﬂi‘reccion,quc contavamos 2.4. de Mar«
. X oottt A - R
go proxime palado, murid, vy palso de la prefente vida i |2 otra

en la prefente Corte, fin aver dcxa&o‘hi}'o » ni defcendiente va-

rou alguno, fi folo tres hijas, fegun afsilo deponen dichos tefti-

gos fobre el Ii‘lthFOg‘J:tOriO 4.y capicalo ¢, fol 16. y fol.1.B,
f:}l.ac;.By fol.ro, B fol.22,Py. o> 2. folrg. Py, 2. fol.2 6,

3 fol.r7. Vicimamente {e ha veri§eado » que al tiempo que mu-
ri0 dicho Huftre Marqués Don Vicente » no fobrevino , como o

endia no {obrevieae, hijo, ni defcendiente varon de dicho Iluftre

Don Alonfo Folch de Cardona , {ino mi patte , hijo de aquel, fe-

gua lo deponen dichos teftigos {obre el capitalo 6. de la eleriptu-
ra probatoria, fol.16. fil. 20. B. fol. 2.B.folag, y fol.27. Delo
que {2 deprende, queaviendo fallecido dicho IHuftre Marqués

Don Vicenee fin hijos varones » ¥ fiendo mi parte vaico varon de

dicho lullr Don sancho Folch de Cardona,ha {ucedido; ex pro-
pia pe {ota,en todos los derechos,y vocaciones, que i dicho [luf
tre Murqués D. Vicence pettenecian, como i deflcendiente varon
de Doa Aatonio, hijo primogenito de Don Alonfo 3 ¥ por confi-
guimte,pert;ﬂecctle ami parte dichas Villas, y'[;ugares,y demas
anexos,que recayeron en el vinculo » queinfticuyd dicho Iufire
Don Sancho Ruiz de Liori,Sefior dc*aque”os,por aver confidera-
do efte {Glo la aguacion artificiofa de |4 defcendencia mafculing
de dicha Uuftre Dofia Ifabel Ruiz deLioti,{u nicra,la:qué {e conf
tituyo en la linea primogenica déaqueﬂa hafta el Huftre Doy Sans
che Ruiz de Lior,olim on Ifidro TomasFolch de Cardona,Al«

- mirante de Aragon ; y aviendo efte muerto fi hijos , ni defcen-
dientes varores, e ha diferido la fucefiion 4 mj parte, como A vaj

co defcendiente varon de varon de la dichy Dona Uabel Rijiz de
Liori, cuya defcendencia baftantemiente queda evidenciada por
la prueba que fubminiftro dicho Hufbre Marqués Don Vicenie en
el dicho proceflo de:inmifsion de Bechi def | luftre Marqués de
Ariza, fegun mas J‘arg‘&mente} queda "aicgado en la pieza cor-
riente eni efte Sn premo, que d“i(‘)”prin\cipio las letras canfa Vidends
de dicho Iluftre Matques Don Vicente, con pedimento de 17, de
Agofto 1 703 fol.g. al que me refiero, por evitar proligid ad,qu’ew
riendo tener por alcg,édo > por parte de dicho Luftre M«grq‘q;éifse
’ Dop

degun regla cierta, que ademis de la obli gdci‘o*n de apelar, no

- Do Vicente; y fufracue; ¥ mi . vitra delopon-~
-deradoene 0 dela caula, en'quanto pertenece 3 la apela-
ton ; que {e intt “de‘aicho lluftre Don Vicente,

entadas en el pleyro p ot patte: del Ui

.

th aqucllés, ni eltayen'm nera algur
N T -

ardmi paree ; pties

v averapelado de dicha fentencia, y aver fe-
iguidoial juizi igentifsimamente ﬁnavcr«h cho dependiente
de {uwoluntad enrodor utfo dela-caufa s'yenella, fegun
~confta, por ocular infp la enco aran muchos hechos
voluntarios, y atropel 'por lo gue-aun fien-

docaufa de mayorazgo, que pudiera difcurtirfe hazer de
lo que fe niega , nolo haria en: manera alguna’ por
riedad de autos hechos por el fucambiente,, quan prec

ha de hazer entodo el difcusfo de la cavfa hecho particalar de-
 pendiente de voluntad propria del litigante. ‘Nt menos' perjudi-
canlas otras fentencias , porque no fe debe atenderalo queen
cllas fe declard , i 2 lo que declararfe debia, como en cafd feme-
jante determino efte Supremo. Ni pueden los adverfarios refu-
giarfe , 3 que Don Sancho , abuelo de dicha Dofia Habel, deu-
yoteltamento pretende mipaue{e debe eftir, tendriahaltalog
bienes, de que {e trata vinculados, Porque ademisde lo 'pon-
derado enel difcurfodela caufa ;) fe acuerda por exacion no'eg

lados, huviera formado en {u teftamenco v viaculo Cmﬁaﬁtos
gravamenes de nombre » cognombre, y Armas: ,’yfhééhoétarﬁ di-
ver{os llamamiecntos, contem plandc‘la agnacion ‘artificiofa ‘de
)a dicha Dona lfabel 3 ‘porque de otraforma , feria fii dif] poficion
vana, y fruftatoria : y fiendo efte inmediato herederodefu pa-

prefumible., &}ueﬁ;di‘,‘cho DonSancho tuviera los bienés vincu-



: : ; : . ‘ . ;‘c % . : ,""u
o Al edonl s bt in. En execucion de dicha provifsion f& ha formado efta adiccion
bxcn,;le:-awf - 01 s IFHeS v~ ; - del Memorial ajuftado,y con afsiftencia de las partes. Madrid 20,
2; 5 N “0contrario, queese [ Apat interpie- | viembre de 1704. |
dcgi}cig oL e precilo confeffar ”IOS;W“”"hbfes"?’}’ e &
e e ‘rdiChﬂVinculo. =Y porquanto de'lo
Tea, fin, i ’-a,el'dérechdquc

/

D.Miguel de v rquiet as |

Miguél Bas,

e ) A e kil gbl. " Nori

» determinando queda

€2 Y queproceden afsimefmo | as que i
atos de 26, de ]unibh.leQf}’ 7.

Za, en que fe ﬁ!p’one;f'ér i @,
;:A“dieﬂ‘:i&de Valencia , en , 7. de Junio 1590.de rand :
nefino, con f uercadela apelacion interpuctta de la feqee Cia
dczgdeAgoﬁo 1493, dehe fer efta revocada, y ﬁ:bﬁguie&tca
nente que queda jul’ciﬁca«da‘l% inftancia, por miparte {ufcitad,
€n pedimento de primero de Abyil Proximo paflade, yque en
manera algiina quedan. jultificadas las nftancias de fug demans
das de los [[uftres Marquefes de Ariza, ydela Cafta que esjufti
cia , que Pido, ommt , ¢ metions mad?,(?’c, Etlicer,ere, oo
Num. 6. Ycon pedimentode 25, de Octubre, el Procurador del Huftrs
Fol.26.  Marqués de Ariza concluyd diCbagauf‘a para difinitiva, fo sunaf.
Piza de pe. {11 proveyo, L L e G

e de mifiion : YCUI] otro pediinengo de gv.‘C}CkNOV,if

&1 poffefSion del . .
Lastre Marguds Bas,eny nombre de dicho noble Don ]Gfeph

mbrede 4 704. Migu¢]
Eolch de Cardona, fa
* Num, 17, allhno i la cgnfsluﬁan l?e'ciia potparte de dicho Ilyfre Margués
Fol. 45. de Ariza , pidiendo Iz tormacion de I fequdadgfﬂei Mcmforial;y
Pics 4 pe. aviendofe proveido traslado , y no contradicho porlasparres | ¢

ot ol T Pidio fe hizjer, la

.
de driza,

Wt s dicho Bas,con pedimenm dg I ,z/.d;e losm
telnovo. formalion de dicho Memorial, 4
Y elauto tue,ex quo non St contradiGuy,
bunc effectum 4ﬁég’7mt diem dec;' Bum

ge ad guartam Ppoft meridiem cum 4y
- waarione,$ intimetar, i

ilmos,




. dre » el que dizen , menos bien ,Jéﬁﬂ‘ﬁadcxaaoyf {us a;bicné”s'fvintfixa
lados , catendiendo efte lo contrario , que esel mayor interpre-
te de fu voluntad , ';il O que €s prec ifﬂgonfeﬂiw 5 los tenia librcsf,”y
por configuicate pudo formar dicho vinculo. Y porquanto delo
;«’,'1'4,‘3{ er ido ’ Yﬁdenﬁs 31533!30 refulea 3 ﬁl‘xd ubieﬂga‘ seld erechéqu'g

afsifte en lﬁa prefente contingencia a miparte.’ © oo
Munag, A V.Mageltad pido,y fuplico, e firva mandar (¢ haga la tranf-
-mifsion de voros favor de mi parte .‘,f/determinando queda juf-
tificada la demanda de inmifsion del a«"i?fBarog ia.de'Bechi yy ane-
_xosde 10.de Febrero 17014 fubféitada‘por;c‘lzicflmt Huftre Mar-
v ’f;:;(}“,és Don Vicente, y que proceden afsimefmo Jas que intéih:.f(},

_con pedimentos de 26, de Junio 1700. y 7. deMayo 1701.10-

bre quenofe debe governarla fucefsion por: la difpoficionde Iz
[luftre Doha Ifabel Ruiz de Liori > finopor Ia del lluftre Don
:Sancho Ruiz de Liori s Vizconde de Gayano, y que no haze fa-

- ciente la pretendida copia de fentencia prefentada por. parte del

 Huftre Marqués de Ariza, en que fe fupone fer duda por la Real
Audiencia de Valencia , en 27, de Junio 15 90. declarando: afi-
~ mefimo, con fuercadela apelacionﬁinterpueﬁa: de la fentencia

sz 3. deAg{)ﬁO 1492, debc {er efta revocada, y fu'bﬁguieritea
mente que queda jultificada la inftancia, por miparte fufcitada
en pedimento de primero de Abril proximo paflado , y que en
manera alguna quedan juftificadas las inftancias de fus ‘demans
das de los lluftres Marquefes de Ariza, y de la Cafta, que es juftis
cia , que pido, omm , ¢ meliors qu?,@?'c. Etlicer,cre, -
Num.16, Y conpedimento de ,22'-&@. Oclubre, el Procurador de] [uftre
Fol.2g, Marqueésde Ariza concluyo dicha canfa para difinitiva, fegun af-
Piesa de - {ife proveyo, L b el e dnelinh g al
fﬂ;;{éf; v Y con otro pedimemo fle . de Noviembre de t704. Miguél
Liytre Marguis Basyen nombre de dicho noble Don Joleph Folch de Cardong 2
| ;% :;;z i ?.%13{}(\1{2\'1 la cgr‘x_cluﬁox? huecha porparte de dicho luftre M ‘"FI”&S
Fol. 4. deAriza, pxdxen\do 12 formacion de la fequ_dadcf’ie',‘Mcmonal;y
Piees de 1e- aViendofe proveido traslado, y no contradicho por las partes, el
chi del Iifire dicho Bas,con pedimentade 1 2.delos mifmos, pidio fe hiziers la

Marguis deCaf- . . o
i, formaBion de dicho Memorial,

Y el auto tue,ex quo nou fuit cantrqdiﬁum frant. [wpplicata,eo 4 d
hunc effectum afsignat diem decg'yﬂz&mzzanur)z labentis ab ora Jectinda vf-
que ad quartam poft meridiem cun dicramy & orarum [equentinm conti=

- unarione,T intimetar, B e . o

En

En execucion de dicha proﬁfsign fe ha formado efta ad}'céi’dn
del Memorial ajuftado,y con afsiftencia de las partes. Madrid 20,
de Noviembre de 1704. :

7

D.M{guél de Vrquseta. |

, | Migndl Bas,
Antonio Fernande de Villa-dbrille, ~ Notario.




